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komatu, bet citos ar to vien ir par maz — vajadziga spécigaka
pieturzime. Bet kada? Rodas problémsituacija, tiek mekletas jaunas
zinasanas.

Lai atrisinatu slegto problemu, nepiecieSams izmaniol iegulas
zinaSanas, prasmes un lemapas. Piemeéram var minét $adu uzde-
vumu: «Salidziniet Bazarova un Rahmetova télus!»

Problemas tipa izvele ir atkariga no stundas didaktiska mérka.
Jauno zinasanu apguve balstas uz atklatajam problémam, bet
ieguto zinasanu izmantosana — vairuma gadijumu uz slegtajam
problémam, Uzdevuma formuléjums nosaka gan meklejuma patsta-
viguma pakapi, gan ta sareigitibas pakapi. Isais formuléjums —
«Salidziniet . . .» sarezgl uzdevumu, bet pladais formuléjums — «Sa-
Iidziniet . .. Noradiet lidzibu... Ar ko atSkiras? Kas progresivs
katra paradiba?» atvieglo izzinas meklgjumus.

NosledzoSais posms salidzinaSanas papemiena izmantosanas
prasmju veidoSana ir So prasmju parviesums no viena macibu
priek$meta cita macibu prieksmeta, ka art arpusmacibu darbiba.
Ja skoléns iemacijies izmantot salidzina$anas papémienu, piemeé-
ram, veéstures stundas, tad vins to brivi izmanto ari literatfiras
stundas, politinformacijas un citur, tatad skolotajs savu izvirzito
meérki ir sasniedzis.

Tédejadi salidzinaSana izzinas procesa ir saistita ar visiem gal-
venajiem intelektualas darbibas panémieniem. Seviski ciesi ta ir
saistita ar galvena izdaliSanu un visparinasanu.

SalidzinaSana sakas ar analizéSanu un ar galvena izdalisanu.
Ja audzekni prot izdalit galveno, vini salidzinasanas panemienu
apgust ievérojami atrak un augstaka limeni. Kad apguts salidzina-
Sanas panemiens, var sikt meérktiecigi veidot prasmi visparinat,
pie tam jebkuram salidzindjumam ir janoslédzas ar visparinajumu,
t. i, ar to papildinajumu ieprieks jegiitajam zinasanam, kura labad
salidzinéfana tika veikta. Ja skoléns prot salidzinat, ving viegli
apgiist ari analogijas un pieradisanas panémienus. Salidzinasanas
panemiens palidzés iegit pozitivus rezultatus macibu procesa un
attistiba tad, ja to ieviesis meérktiecigi, apzinati, nemot véra ma-
cibu vielas un salidzinamo objektu raksturu, ki ari skolénu vecuma
ipatnibas un attistibas limeni.

V. Visparinasanas prasmes veidoSana

Ka jau ieprieks teikts, galvenda izdalifanai un salidzinaganai
katra zina janosledzas ar secinajumu vai visparinajumu. Tas ir
saprotams: cilveks sanem milzigu informacijas apjomu, un, ja vins.
nespetu visparinat, tad ari nevarétu $aja informacija pareizi
orientéties.
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Domasana ir visparindta, pasiarpindta istenibas atspogulosana.
Si domasanas definicija norada, ka visparinasanai ir gailvend loma
cilveka izzinas darbiba. Bet filozofija vispdrinaSanu uzskata par
izzinas veidu, kas saistits ar pareju wz augstu abstrakcijas limeni,
paradibu vispdrigo pazimju atkldSanu.

V. L. Lenins «Filozofijas burtnicds» uzsvéra: «. .jau visvienkar-
Sakais visparindjums .. nozimé, ka cilvéks arvien dzilak un dzilak
izzina pasaules objektivo sakaru.»?

VisparindsSana didaktiskaja aspekia ietver paSu vispdrigako un
pasu batiskako pazimju un raksturojumu izdaliSanu, jédzienu,
likumu un apgistama priek§meta galveno ideju veidoSanu un for-
mulesanu. lzdalot pasu bitiskako pétamajas paradibas, skoléni no-
teic visparigds pazimes, izdara secinajumus, uz kuru pamata turp-
mak peta konkrétas paradibas. Ta, pieméram, 9. klasé, micoties
par lielakajam kapitalistiskajam valstim (Vaciju, Franciju, Angliju,
ASV), tiek analizétas un visparinatas o valstu attistibas rakstu-
rigikas pazimes — imperialisma galvenas pazimes. So galveno
visparindjumu skoléni konkretiz€, analizéjot citu kapitalistisko val-
stu vésturi 9. un 10. klasé.

Visparinasana ir sarefgits intelekiualas darbibas panémiens,
kas ielver prasmi analizét parddibas, izdalit galveno, abstrahét
un salidzinat. Tapec macibu procesa vispirms jaapgiist &1 panémiena
struktiras komponenti: analizes operacijas, prasme izdalit galveno,
salidzinat, vértét un definét jédzienus.

Lai sekmigi vaditu visparinasanas papémiena veido3anas pro-
cesu, skolotajam nepiecieSams zinat visparinasanas objektu un
merki; visparinaSanas tipus, veidus un I[idzek|us; visparinasanas
limenus; daZadu visparina3anas panémienu apguves metodiku.

Par visparinaSanas objektu var bii priek$metu ipaSibas, fakti,
notikumi, paradibas, pazimes, atliecibas, saiknes, procesi. Pie tam,
jo sarezgitaks ir §is objekts, t. i, pamatmateriils, jo griitik sko-
léniem visparindt. Ta, pieméram, vieglak ir visparinat divu revo-
lucionari demokratisko rakstnieku darbibu neka visparinat revolu-
cionari demokratiskas tendences noteikta atbrivosanas kustibas
posma literaturd. Otraja gadijuma ir nepiecieSams visparinat attie-
cibas, saiknes, procesus, tatad ir vajadzigs sareigits sistémisks
visparinajums. Prasme veikt $adu visparinajumu liecina par augsti
attistitu jedzienisko domasanu. To var vieglak sasniegt, pakape-
niski izmantojot sareZgitakus visparinaSanas objektus. Jaatceras,
ka visparinat var tikai lidzigas paradibas. Logika lieto nosaukumu
«salidzinami jédzieni». Skoléniem labi jazina tie objekti, kurus vis-.
parina.

! Cm.: ®unocodckas sHnnkaonenns. — M., 1967.
* Lenins V. I. Raksti, 38. s&j., 161.—162. Ipp.
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Visparinasanos didaktiskals mérkis ir zinasanu pilnoérliga ap-
guve un to izinantosana ofraja. tresaja un ceturtojo lLiment —
standartveida operaciju, analitiski sintetiskaja un radosaja limeni.
Pirmaja — reproduktivaja zinasanu himen: tick atveidoti tikai ga-
tavi visparinajumi.

Visparinasana elemeniara jorma porasii poradas jaou jauno ci-
Adsant  uziveres posma  (visparinajunl cus karsiam pedams ).
Jauno zinasanu apjégsanas posma veidojas daleji visparinajumi. Je-
dzienmisku raksturu tie iegust vielas sakoin€jas nostiprinasanas un
precizéianas posma. Bet pedéjam jaunas vielas apguves posmam
janosledzas ar visparinasanu un sistematizesanu.

Frasme visparinat pakapeniski tiek veidoia. sakoi ar pirmajam
Eklasem: skolénus maca analizét, izdalit galveno, klasificét, salidzi-
nat, izdarit vienkarsus secinajumus, Ta, piemeram, skolotdja liek
hérniem 1=i pateikl. ko vini stunda jaunu uzzinajusi par Zemes
virsas uzbiovi, un analizC vinu atbildes. Videjo klasu grupa auwdzek-
nienl jaizdare paisiavigl secinajumi par noleicosajam fendencém,
Uikumiem, pur vienkarsam mijiedarbibam un afkartbam, piemeram,
janoiormule likums par partikulas we rakstibu krieve valoda. Ve-
cako kluse skoleni, has apzinati proi izmaniof macibu darbibas
pancmieny Sistemu, jod e spojigl poistavigi formulet visparina-
_HH.H.L[.‘-.

Visparinajumus veido un formule, ne tikai apgustot jauno vielu.
Visparinasana var but ari tadas stundas didaktiskais merkis, kura
tiel. precizétas un visparinatas zinasanas, parbauditas zinasanas,
prasmes un iemanas Ta, piemecram, Rijevas 143. vidusskolas ves-
tures shkolotaja N. Pilpika stundu par tematu «AS\ ekonomiska
aftistiha . (9. klase) saka ar sadiem jautajumiem: «Kadi bija ASV
pilsonu kara galvenie rezultati?® . «RKa sie rezuliati ietekmeja bur-
zuaziiu, negerus. plantalorus un fermerus?.. Parrunas gaila
audzeékni visparindja: Ziemelu uzvaras rezultata Amerikas Savie-
notas Valstis nostajas uz kapitalistiskas attistibas cela.

Visparinajumus veide un formulé ari zinasanu izmantosanas
procesa, Ta. piemeram. krievu literaturas stundas, macot M. Gor-
kija lugu «Dibena . skolotajs izvirza skoleniem sadu izzinas uzde-
vumu: zLuga «Dibena- pastavigi tiek runals par patiesibu. Savas
domas par to izsaka Bubnovs, Klescs, Luka. Satins u. c. Ko katrs
no viniem ietver saja jédziena? Kuram ir taismiba stnida par pa-
fiesthu?+ Lai atbildetu uz pirmo jautajumu, jaizanalize lugas leksts
un jaizrdara daléji visparinajumi. bet. lai atbildétu uz otro jauta-
jumu, nepieciesams veikt {ematisku visparinajumu, pieradit, dot
vertejumu pasaules uzskata aspekta (sadas pieejas pamata ir zina-
fanas par zinatnu galvenajam atzinam un idejam).

Visparinosie problemuzdevumi seviski veicina pasaules proble-
miska skalijumo veidosanos, attista prasmi saskatit pretrunas, iz-
virzit problému. Pareizi formulet problému nozimé nodrosinat tas
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atrisinajumu. Ta. piemeram. 10. klase, macol par elekirisko pretes-
tibu mainstravas kédé, Nijevas 152. vidusskolas skolotajs V. Kova-
lovs demonstréja lidzstravas un mainstravas kédes. Pec tam shko-
lotajs ieslédza L€dé kondensatoru um pieversas skoleniem: «kadi
jautajumi mums rodas? Ka var izmainit kedi, lai formulétu jaunas
problémas? Vai hdzstravas un mainstravas Lédé iedegsies lam-
pina® K& mainas spriegums. ja kédé iesledz aktivo un reaktive
pretestibu? Ka mainas kopeja prelestiha, ja kedeé ieslédz indulel-
jas spoli?. u. c. Nemot vera izvirzilas problemas, tieh veikti mé-
ginajumi un izdarits secinajums par kapacitativas pretestibas no-
zimi.

Problému risindsana, it seviski humanitiaro macibu prieksmetu
apguves procesd, veicina filozofisko visparinajumu veidosanos sko-
Jéniem. ha ari komunistiska idejislkuma principa istenosanu macibu
procesa. Tas nosaka zinatnisko visparinajumu lielo nozimi ne vien
attistiba. bet ari aundzinasana Janem véra, ka zinatmiskas vispari-
nasanas galvenais mérkis ir veidot dialektisko pasaules uzskatu,
paaugstinat macibu nozimi audzinasana.

Péc izzinas darbibas ipatnibam izskir divus visparindsanas
tipus: empirisko un teoretisko.

Empiriska visparindsanc ir arejo, tieso pazimju salidzinasana,
lai izdalitu visparigo pazimi. To veic, formali logiska cela apvieno
jot Konkrétus jeédzienus plasdkd — gints jédziena. Ta, piemeéram.
5. klase, iepazistot pirmatnéja cilvéka darbarikus. skoléni empi-
riski apgusi jédzienu «darbarikiz. Ta veidojas vienkarsaki jédzieni
ar mazaku pazimju skaitu un ar vienkarsakiem sakariem. Tacu vis-
parindsanas empiriskumu psihologija uzskata par vienu no gal-
venajiem skersliem macibu vielas pilnvertiga apguve. Ta, pieme-
ram,. jaunake klasu skoleniem gratibas gramatikas apguve izraisa
neprasme atialinaties no vardu leksiskas nozimes, bet matemati-
kas apguvé — neprasme abstrahéties no nzdevuma konkrétd satura,
Psihologi uzskata, ha sadu stavokli var mainit, pastiprinot teore.
tiskda visparinajuma lomu izzinas darbiba.! Sis visparinajuma veids
ir sarezgitaks salidzinajuma ar empirisko visparinajumu.

Teorctisko wvisparinasanu veic, balstoties uz analizi un sintézi
ka ari virzoties no abstrakia uz konkréto. Saja procesa apliako pa-
radibu geneézi vai ari izdala «pamatsuninu» (paradibas batibu),
uz kuru pamatojoties veic teorétisko visparinasanu. Sai nolika iz-
manio dialektisko pieeju — apliko paradibas to attistiba, savstar-
péjos sakaros un atkaribas, pretrunu cina: «Zinama meéra var uz-
skatit, ka teorétiskd visparinasana pirmam kartam ir daudzveidigu
paradibu apvienoSanaz uz to kopiga pamata.. .»® Tada veida ap-
skata, pieméram, revolociju likumsakaribas. vienas sahiedriskas

1 Cn.: Haaotdos B, B. Buaw oGodmenns & obvgennu. — M., 1873,
? Tam me, c. 319.

4* 2



formacijas pareju citd, rakstnieka pasaules uzskata saistibu ar
daildarba idejisko jégu, literaturas attistibas procesa posmus u. c.

Skolu darba prakse un zinatnieku pétijumi liecina, ka nedrikst
pretstatit divus visparinasanas tipus un veidus un pilnigi atteikties
no empirikas un formalas logikas. Ne jau katrs materials ir pie-
mérots, lai macibu procesu corganizetu uz teorétisko visparindjumu
pamata. Ta, piemeram, daudzi dabaszinatnu jédzieni jaunako
klasu skoléniem efektivak veidojas tiesi uz empiriska visparina-
juma pamata.

Tacu teorctiskais visparinajums, kas ir sareigitaks un ilgsto-
Saks, vairak piemerots svarigako, galveno jedzienu un ideju vei-
dosanai katra macibu priekSmeta (pieméram, Skiriskums, parte-
jiskums, tautiskums, Kkritiskais un socialistiskais realisms litera-
tura; Skiras, valsts, sabiedriski ekonomiska formacija, proletariskas
revolucijas likumsakaribas vesture). Ari prakse skolens vispirms
macas formulét empiriskos visparinajumus, jo tie ir vienkarsaki un
tuvaki vina pieredzei un attistibas limenim, bet tikai péc tam sko-
lotaja vadiba vin5 apgust prasmi teoretiski visparinat. Seit der
atceréties Lenina domu no «Filozofijas burtnicam»: «Lai sa-
prastu, saprasana, péliSana jasak empiriski, no empirijas japacelas
uz visparigo. Lai iemdcitos peldét, jaiet ddeni.»!

Abi visparinasanas tipi ir lietderigi macibu procesda, bet katram
no tiem ir sava izmantojuma sféra aikariba no macibu vielas ipuat-
nibam, skolénu vecuma un iespéjam. Ja objekti ir vienkarsi, ja
tos var uzskatit par statiskiem, tad icteicams visparinat empiriski,
ar formalas logikas palidzibu. Ja pétisanas priekSmeti ir sareZgiti
dinamiski objekti, tad izmanto teorétisko visparinasanu, kas atklaj
attistibas dialektiku, parddibu savstarpejos sakarus.

Pieaugot skolena vecumam, palielinds vina spéja domidt ab-
strakti, teoretiski. Jaunakajas klasés parsvara izmanto jédzienu
veidoSanas empiriske tipu, tadu vecakajads klasés dialektiskas iz-
zinas metodes loma vispar un arl dialektiskas (teorétiskas) wvis-
parinasianas loma ieveérojami pieaug.

Apskatisim abu visparinasanas tipu piemérus, pie tam viens vis-
parinajums istenots ar formalas logikas, bet otrs — ar dialektisko
panemienu.

Metalu tehnologijas kurs3, ko apgiist profesionali tehnisko
skolu audzekni, ir temats «Krasainie metali». Péc tam kad apgiiti
atseviski metalu un to sakaus€jumu veidi, ir lietderigi organizet
stundu, kurd nepieciedams visparinat krasaino metédlu galvenas ipa-
§ibas. Skoléniem jau ir pamats visparinaSanai — konkrétds zina-
Sanas. Stundas gaita tiek izstradata un aizpildita apméram 3ida
vispdrino3a tabula:

' Lenins V. I. Raksti, 38. sgj., 185. Ipp.

Krasaino metilu galvenas ipasibas

Tpaiibas

Kur
metalus
Metals fizi- kimis- mehi- tehno- iz-
kalas kas niskis Jogiskas manto
Var3
Aluminijs
Titans
Magnijs
Kopigas
ipasibas

Kopigas parrunas gaita audzékni izdala un ieraksta tabula ap-

likojamo metalu ipasibas, noteic ari kopigas fizikalas, kimiskas,
mehaniskas un tehnologiskds ipasibas, izdara un pieraksta seci-

najumu par §im kopigajam pazimém un metlu izmantoSanas sferu.
Visparinajumu iegust ar formalas logikas panémienu, pamatojo-
ties uz analizi, salidzinaSanu un kopigo pazimju izdaliSanu. Saji
gadijuma empiriskais visparinajums iegiits ar formalas logikas pa-
pémienu, un tas ir lietderigi tade], ka audzekni apluko vienkarsus,
statiskus objektus.

Cita gadijumi (10. klasé vestures stunda), pirms skoléni sak
macities par Cehoslovakiju, skolotajs iepazistina vinus ar Lenina
vesturisko prognozi — visas valstis nenovérsami nonaks pie socia-
lisma, tikai katra sava veidd. «Apgistot socialistisko valstu vés-
turi,» saka skolotajs, «mums jaizseko Sai Ipa3ajai socialisma gaitai
katra valsti, ka ari jaizdala kopigds likumsakaribas to attistiba.
Uz kadiem raksturojumiem meés pamatosimies, izsekojot katras
valsts vésturei un nosakot is kopigds likumsakaribas?»> Kolektiva
parruna skoléni noskaidro galvenos analizes elementus: revolilci-
jas raksturs konkrétaja valsti, ekonomiskd un politiska attistiba,
kultiras revoliicija. Tepazistoties ar atscvisku valstu attistiby, sko-
leni veido salidzinosi visparino$u tfabulu. Visparinosas atkarto3a-
nas stundas tiek formulétas socialistisko valstu atiistibas likumsa-
karibas. Skolotdjs uzsver Lenina prognozes pareizibu un norida,
ka, pamatojoties uz 3im likumsakaribam, skoléni iepazisies ar ci-
tam socialistiskajam valstim, ka $is zinasanas nepieciesamas, ari
vértéjot miisdienu parddibas. Socidlistisko revoliciju un socialis-
tiskas iekartas veidoSanis likumsakaribu apguvei, ka redzams, ir
dialektisks, dinamisks raksturs, tipéc $aja gadijuma piemeroti teo-
rétiskie visparinajumi.

Izmantojot kddu no visparinajuma veidiem, jaatceras, ka tikai
radosa pieeja dos iespéju skolotdjam izvairities no vienpusibas.
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Anglu matematikis Frensiss Bekons par vienu no aplamu idejw
izplatiSanas céloniem uzskatija vienpusigu pieeju pasaules izzinasa-
nai: vai nu ta ir tikai empiriska, vai tikai teorétiska. Empirikus vin&
salidzinaja ar skudram, kas prot tikai vakt sev nepieciesamo, racio-
nalistus — par zirnek|iem, kas auZ no sava materiala. Bet bites, péc
vina domam, izvelas viduscelu: vinas iegiist materialu no ziediem,
kas aug darza un lauka, bet izvieto un izmaina to, ka pagas prot.

Tacu kada visparinasanas veida izmantoSana neizslédz jedzienu
sistemas izveidosanu, kas ir izzinas procesa rezultats. Si rezultata
sasniegSanas paneémieni var biit daziadi, un tos izvélas, pamatojo-
ties uz apmeram $adiem didaktiskajiem kritérijiem:

macibu vielas svarigums un sareZgitiba, tds nozime pasaules uz-
skata veidoSana;

dinamiskums vai statiskums;

aftieciga papemiena iespéja stimulel skolénu izzinas aktivitati,
attistit domasSanu;

panemiena atbilstiba konkrétas stundas mérkim un stundu sis-
iemai;

atbilstiba skolenu vecumam un iespéjam.

Zinot un visd vienotaja macibu sistémi nemot vera 3os krite-
rijus, iespejams sekmigak iIstenot abu visparinaanas tipu iespéjas.

Ka zinams, vispdrindjumi atSkiras ne vien péc to veidoSanas
panemieniem, bet arl péc apjoma un absirahésanas pakapes.

Pamatojoties uz atseviskiem faktiem, paradibam un pazimém,
tiek veidoti dal€ji visparinajumi. Uz vienkardiem sakariem un sav-
starpéjam atkaribam pamatojas visparinajumi, ko izveido stundu
gaita. Tematiskie visparinajumi atspogulo atseviskas likumsakari-
bas, attiecigd macibu priekSmeta idejas. Rezumgjosos visparindju-
mos izpauzas pamatidejas, likumi, teorija. Starppriek$metu vispi-
rindjumi ietver saskarzinatnu likumus ue likumsakaribas.!

Pieméram minesim dazada apjoma un daZidas abstrahéianas
pakdpes visparinajumus literatiira un vesturé.

Dalejie visparinajumi: «Kadi ir tautas demokratiskds revolii-
cijas galvenie posmi Polija?», «Kada ir remarku nozime A. Cehova
luga «KirSu darzs»?».

Visparinajumi stundu gaita: <Kadi galvenie parkartojumi eko-
nomika pavera polu tautai celu uz socialisma celtniecibu?», «Kada

ir maksliniecisko deta]u loma Cehova luga «Kir3u diarzs»?s,

Tematiskie visparinajumi: «Socialistisko revoliiciju kopigas (vis-
parigds) likumsakaribas tautas demokratijas valstis», «A. Cehova
dailrades nozime krievu klasiskaja literatira».

Rezumejosie visparinajumi: «Pasaules revolucionira procesa at-
tistibas galvenas likumsakaribas», «Krilizéjo3a realisma biitiba um
galvenas iezimess.

! Cyu.: Camapun 0. A, Ouepru ncuxoaoriu yma. — M., 1962
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Starppriek§metu visparinajumi: «Krievu un ukrainu klasiskas
literatiras nozime tautu cina pret carisko patvaldibu», «Socialis-
tiska realisma metodes ra3ands vesturiskie priekSnosacijumi».

Visus o0s visparinajumu veidus var istenot tikai tad, ja ievéro no-
teiktus didaktiskos nosacijumus, kas saistiti ar macibu procesa galve-
najiem komponentiem — macibu salury, operacijam un molivaciju.

No ta izriet — par visparindjumu teoretisko un empirisko pa-
matu jduzskata noteikts faktu materidls. Lai visparinajums butu
pilnvertigs, nepiecie3ami tipiski, butiski fakti, ka:s:. apliecina svari-
gikas pazimes. L. Tolstojs rakstija, ka pedagogijas _uzdevums ir
uzvedinat pratu uz visparinadanu, sniegt pratam tadas detalas,
tad3 laika un tada forma, lai viegli veidotos visparinajums. pll“n’lls
visparinaSanas skoléniem labi jaapgist galvenie, .f_und'a:mental_le_
fakti un paradibas, t. i., tds motivéjesi jauztver un jaapjédz, dzili
jaizprot. Tas nav pretruna ar macibu procesa teorétiska limena
paaugstinasanas ideju. Ta, pieméram, visparigas biclogijas. kurss,
kam visuma ir teorétisks, visparigs raksturs, pamatojas uz iepriek-
igjiem, visuma konkretajiem botanikas, zoologijas un cilvéka fizio-
logijas kursiem, ) ) ) o )

Lai visparinajums butu pilnvértigs, liela nozime ir macibu vie-
las sadalei stunda, is vielas izklasta logikai. Ja faktu materials —
visparinaianas pamats — ir neliels un vienkarss, skoleni patsta-
vigi veido visparindjumus visas stundas gaita, sekojot skolotaja
stastijumam vai macibu grdmatas tekstam. "\_/'ecaka]as klasés piln-
vértigus visparindjumus palidz veidot logiskie uzdevumi.! Ta, pie-
méram, pirms temata «Stradnieku kustiba ASV» (9.klas€) izklasta
skolotajs saka audzekniem: «Es jums pastastisu pasus spilgtakos
faktus no ASV stradnieku kustibas vestures, bet jiis padomajiet,
ka atbildét uz $idiem jautdjumiem: «Kédas ir ASV stradnieku kus-
tibas fpatnibas?», «Ar ko tis izskaidrojamas?».» o

Ja viela ir plasa un tas apguvei paredzétas Valraka_s.st_igndas
vai ari ja ta ir samérd sareigita, skoléniem javeic visparinasanas
darbibas vienlaikus ar faktu materiala apguvi: temata apguves
gaita javeic daléjie visparinajumi un visparinajumi stundas gaita.
Tie veido tematisko visparindjumu pamatu. Kad temats ir apgtts,
tiek formulgti teorétiskie visparinajumi, kuriem var but ari starp-
priekémetisks raksturs. Ta, pieméram, N. CerniSevska romana «Ko
darit?»> apguves gaitd skoléni skolotdja vadiba izdara vairakus
visparindjumus, kuri ir daZadi gan péc apjoma, gan arl pec pa-
zimju visparindjuma pakapes.

Dalgjie visparinajumi:

«Ka Rahmetovs kluva par «sevisku cilveku»?»,

«Kapec autors vinu ta deve?»,

Visparinajumi stundas gaita:

«Kur Rahmetovs saskatija savas dzives jegu?»,

' Cwm.: fdailpu H. T'. Kax noaroroputh ypok meropmn. — M., 1970.
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«Kapéc «jauno cilvéku» probléma ir viena no svarigakajam pro-
blémam romana?»,

«Kas jauns ir $ajos «jaunajos cilvékos»?».

Tematiskais visparinajums (to var formulét skoléni, pamatojo-
ties uz probléemas risinajumu): «Ir pienemts uzskatit, ka daijdarba
nosaukums ir lidzigs matematikas formulai, kuras pieradijumu var
izvérst uz vairakam lappusém. Pieradiet, ka romana «Ko darit?»
nosaukums nav izvelets nejausi! Ka jus atbildesiet uz 3o jauta-
jumu, vadoties péc romana ieceres?».

Més apliikojam visparinajumus, kas tiek veidoti induktivi, t. i.,.
virzoties no atseviska uz visparigo. Tafu vecakajis klasés nozi-
miga vieta ieradama ari dedukcijai, t. i, domas virzibai no vispariga
uz atsevisko. Ja fakiu materials skoléniem ir jau dal&ji zinams,
skolotajs pec stundas femata pazino$anas var formulét visparina-
jumu, kas turpmak jakonkretizé. Ta, pieméram, rezuméjot vielu par
N. Nekrasova dai|radi, visparinid$anas stundas tematu var formu-
lét sadi: «N. Nekrasovs — dzejnieks un pilsonis». Vecakajas kla-
ses visparinaSanas stundas skolotaji biezi vien formule tematu,
visparinajumu sniedzot gatava veida. Talu, lai aktivizétu skolénu
intelektualo darbibu, temats nereti tiek formuléts probléemas veida.
Piemers: ««Vairs milét neiemacisies ti sirds, kas neieredzét ir jau
pagurusi»! — viena no galvenajam domam N. Nekrasova dailradé.
Ar rinddm no Nekrasova darbiem pieradiet, ko miléja un ko ienida
Nekrasovs — dzejnieks un pilsonis!> Tamlidzigs formuléjums virza
aundzeknu intelektualo darbibu, liek meklet argumentus, pieradit sa-
hdzinasanas gaitd. Tapec, planojot visparinasanas saturu, skoloti-
jam jaizraugas tipiski, butiski fakti, kuriem ir péc iespé&jas lielaka
audzinosa ietekme, japardoma, kadu metodi izvéléties o faktu ap--
stradei, kada forma to veikt.

Macibu operaciju aspekts saistils ar nepiecieSamibu sniegt sko-
Iém'fzm darba melodes un papémienus. Eksperimentali pieradits, ka
apzinata izzinas operaciju apguve ievérojami paaugstina zinasanu
kvalitati, sniedz audzékpiem iespé&ju veikt uzdevumus ar augstu
sarezgitibas pakipi. Tas attiecas ari uz visparina$anu. Prasme vis-
parinat veidojas pa $adiem posmiem.

Pirmais posms — posms, hkura tiek noskaidrots, kadd limeni
skoléni apguvu$i visparindSanas papémienu. Pirmaja  ceturksni
rakstveida kontroldarba skolotajam jaietver ari jautdjums, kas sais-
tits ar visparinasanu. Ta, pieméram, valodas un literatiras skolo-
taji 9. klases skoléniem liek raksturot Krievijas atbrivoZanas kus-
tibas otra perioda literatfiru (galvenas témas un idejas). Pie tam
nekadus noradijumus, planus vai likumus, kas attiecas uz vispari-
nasanu, Saja posma — konstaticijas posma — nedod, un {adéjadi

! Atdzejojis J. Sirmbardis. — Tulk. piez.

diezgan precizi iespéjams noteikt, kadd limeni izveidota skolénu
prasme visparinat.

Oirais posms — posms, kurd tiek radita pozitiva motivacija,
izraisita audzeknu interese par visparinasanas panémiena apguvi.
Nakamaja stunda skolotajs siki izanalizé darbu, ipasu uzmanibu

pievérsot visparinajuma dziJumam, argumenticijai, pladumam un
sistemiskumam. Skolotaji sniedz pilnvertigu visparinadjumu parau-
gus, parada to nozimigumu citu macibu priekSmetu apguve, visa

izzinas darbiba. Audzekni parliecinds par to, ka nepietiek tikai

zinat atseviSkus faktus un analizét, salidzinat tos. Vajag ari prast

izdarit secindjumus, zinat visparinasanas likumus.

Tre$ais posms — posms, kurd notiek §i panemiena bufibas un
istenoSanas likumibu apjeg$ana. Panéemiena batibu norada isas de-
finicijas veida: visparinat nozimé domas izdalit un apvienot objektu
visparigas, buatiskas pazimes. Talak skolotdjs sniedz dazadu vis-
parindjumu piemérus: «Augi attistas $ada seciba: séklas uzdigst,
attistas vegetativie organi, kas nodro3ina organisko vielu uzkrasa-
nos augos, visbeidzot izveidojas vairo$anas orgidni — ziedi un
augli — un rodas séklas»!' (visparinats jédziens par viengadiga
auga ontogenétisko attistibu); «So auginu svarigikds ipaSibas ir
blivums, porainiba, Gdens un gaisa caurlaidiba, horizontu nokrasa,
tridvielu un baribas salu saturs, augliba»? (visparinats jédziens
no fiziskds geografijas kursa).

Péc tam nepieciesams atsaukt audzéknu atmina salidzinaSanas
un pieradiSanas likumibas, noradot jau zinamas darbibas, un ko-
lektivi izveidot orientétajnosacijumus. Lai izdaritu empirisko vis-
parinasanu, var dot apméram $adus noradijumus.

1. Dotaja uzdevuma izdaliet galveno jédzienu! Parbaudiet, ki
jiis izprotat ta jegu!

2. No dota temata (nodalas, kursa) vielas atlasiet galvenos, tipis-
kos faktus!

3. Savstarpéji salidziniet tos, izdaliet visparigo, butiskol

4. lzdariet secindjumu, t. i, formuléjiet tendenci, likumsakaribu,
-galveno ideju, likumu!

Ieteicamie orientétajnosacijumi teorétiskajam visparinajumam.

1. Dotaja uzdevuma izdaliet galveno jédzienu! Parbaudiet, ki
jus izprotat ta jegu!

2. Apgutaja vield izdaliet galvenos raksturojumus, atticcibas!

3. No 8o galveno raksturojumu viedokla izanalizéjiet konkreto
vielu, izsekojiet tas attistibas evoliicijail

4. lzdariet secindjumu, t. i, formulgjiet tendenci, likumsakaribu,
galveno ideju, likumu!

! Beecanrcikud B, B. Tlpofaemul guaakTuxi Guomorms, — M., 1969, c. 64
2 boposdunoe H. M. Camoctodrtenvinle paGortel ywawmixcs no reorpadmn —
M., 1963, ¢. 169



Pusaudzi un vecako klasu skoléni jau zina jédzienus «prieks-
metu pazimes», «tipiskas pazimes», <«bitiskas un nebiitiskas pazi-
mes», «lidzlgas pazimes», «atskirigas pazimes», «nepiecieSsamas un
pietiekamas pazimes», «gints un sugas pazimes», «merkis, secina-
jums, argumentacija». Ja skoléni labi atceras definé$anas, galvena
izdalifanas un salidzinafanas likumus un prot tos izmantot, tad
vinpiem nebas grati izprast un apgnt arl visparinasanas likumu,
So likumu nepiecieSams ierakstit kdda mdacibu priek$meta pierakstu
burtnica un pastavigi izmantot citds stundas zinaSanu visparina-
sanai, lai tas atrak nostiprinatos. $4da secitba veicot darbibas, kas
saistitas ar visparindsanas panémiena bitibas un izmanto3anas
likumibu apzinadanu, batiski paaugstina visu to uzdevumu izpildes
kvalitati, kuros nepieciesams visparinat vielu.

Ceturtais vispdrinasanas panémiena veidoSanas posms — 1d iz-
mantoSana daZddos apstaklos, lai atrisindtu daudzveidigus uzde-
vumus. Sis ir garaks posms. Eksperimenti liecina, ka aktivas mek-
lejumdarbibas apstakjos darba panemieni veidojas ievérojami
atrak, neka sanemot un reproducéjot gatavas zinaSanas. Meklejum-
darbibas logiska struktura izvirza prasibu, lai noteikti tiktu izman-
toti galvena izdaliSanas, salidzinaSanas, visparina3anas, pieradisa-
nas un tamlidzigi panemieni. Td, pieméram, kad skoléni apgust
V. Sekspira tragédiju «Hamlets», viniem izvirza $adu izzinas uzde-

vumu: «lzlasijusi Hamleta monologu, atbildiet uz jautajumu «Kas.

vadija Hamletu — atriebibas alkas vai patiesibas ideja?»! V. Be-

linskis Hamleta ricibu uzskatija par varondarbu. Vai piekritat sim

vértejumam?» Lai S0 uzdevumu veiktu, skoléniem japrot analizét,
argumentét savu poziciju, visparinat. Intelektualas darbibas paneé-
mieni Saja izmantosanas posma apvienojas vienota sistema un
veido domasanas operaciju pamatu. Taéu daZiem skoléniem, ipasi
tiem, kuri vaji apguvudi intelektualas darbibas papeémienus, grati-
bas sagada pareja no faktiem un daléjiem secinajumiem uz vispa-
rinajumiem. Tada gadijuma skoléniem jadod Sada veida papildno-

radijumi: «Secinajuma noradiet, kada nozime ir §im faktoram (telam,.

notikumamy)!»; «Noveértéjiet 50 faktu no misdienu viedoklals; «No-
radiet, cik progresiva ir 81 paradibal» u. tml. Péc tam kad &is
panémiens ir ieguvis plasu, sistémisku raksturu izzinas un praktisko
uzdevumu risinadana, to var viegli izmantot citos nosacijumos.

Piekials posms — posms, kura visparinaSanas panémiens liek
parviests citos macibu prieksmetos, arpusklases un arpusskolas dar-
biba. Sis parviesums var bt gan tuvaks, gan taldks. Pirmais ietver
skoléna prasmi patstavigi visparinat cita temata macibu vielu vai
analogisku vielu citda macthu priek§meta, otrais — prasmi vispari-
nat jebkuru macibu vai arpusmacibu vielu. Ja skoléns pratis izman-
tot So panémienu un citus racionala darba panémienus gan majas
darbu izpildé, gan ari arpusstundu nodarbibas, tad fas nozimes,
ka Sie panémieni ir sasniegudi nepiecieSamo visparinajuma pakapi,
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bet miisu audzeknis spéris kart&jo soli uz priekSu sava intelektua-
laja attistiba.

Ki jau teikts 3is gramatas iepriek$&jas nodalas, nozimigu faktu
un darba panémienu apguvei ir loti liela ietekme arl uz motivacijas
izveidi. Pilnvértigu izzinas motivu radi$ana skoléniem ir viens no
priekSnoteikumiem gan sekmigam macibam vispar, gan ari vispa-
rinaSanas prasmes apguvei. Motivacijas izveidi ipasi veicina vis-
parinajumu analize skolenu mutiskajas atbildes un rakstu darbos.
Ta palidz viniem izprast nepilnibas secinajumos un formulejumos,
verot 81 intelektuilads darbibas panémiena labakos paraugus. Vis-
parinasanas batibas izpratne un tas orientétajnosacijumu apguve
veido motivacijas papildu aspektu — gandarijumu par to, ka ir
zinama sareigita darba panémiena iek$€ja biititba, Ar visparini-
Sanu saistita izzinas vzdevuma sekmigs atrisinajums nostiprina po-
zitivu attieksmi pret citiem darba panémieniem, rosina vélésanos
uzzinat par tiem vél vairak.

Lai nodro8indtu visparinasanas procesa pedagogisko vadibu, ne-
pieciesams zinat ari visparinasanas visparigos didaktiskos prieks-
noteikumus un daZadu veidu un fipu visparindjumu veido3anas
metodiku. Metodika ir atkariga arl no visparinasanas panémiena —
formali logiska vai dialektiska. Salidzinat So divu visparina$anas
pan@mienu. efektivitati un dzilak izprast to jégu veciko klasu sko-
1éniem palidz visparinasana uz plasu teorétisko jédzienu pamata
(kritizetajs realisms un romans epopeja).

Kritizetaja realisma jédziens, ko vispdrina 9. klasg&, péc apjoma
un rakstura ir rezuméjoss jédziens. Ar 51 jédziena pazimém skoléni
iepazistas jau 8. klase.

Krievu literatiras macibu gramata, kas paredzéta 8. klasei, kri-
tizétaja realisma butiba atklajas macibu viela, kura aplikota iz-
cilo krievu rakstnieku A. Gribojedova, A. Puskina, M. Lermontova,
N. Gogola dailrade. Tiek izceltas Sis metodes atseviskas iezimes
(patiesigums un realums, telu tipiskums, daildarba vésturiskda no-
sacitiba, tautiskums). Jeédziens par «dvéseles dialektiku», par tas
attistibu, dinamiku vél netiek apliikots. Sis kritizétaja realisma me-
todes iezimes paradds tikai 9. klases macibu gramatas. 8. klasé
vél netick sniegta metodes definicija, kritizétaja redlisma batiskas
iezimes atklatas konkréti, analizéjot atseviskus daildarbus.

Tadejadi 8. klases macibu gramatas autori 5o svarigo jédzienu
ievies empiriski un lidz ar to nosaka skolotaja pieversanos formali
logiskajam visparinajumam.! Analogiska pieeja vérojama arl uk-
rainu literatiiras macibu gramata 8. klasei.

Cita pieeja istenota krievu literatiras macibu gramata 9. klasei.
‘Svarigako literatirzinatnes jédzienu vardnica ir neliels visparinoss

! Cm.: Pyccxan antepatypa: YueGunx aaa VIII wknacca cpeaseit wwoawt | Mox
pea. H. Il Tpomosa. — M., 1978,



raksts par kritizétaju redlismu. SIs metodes batiba atklata, iz-
mantojot c¢etras butiskas pazimes: 1) patiess dzives atainojums;
2} tipiski varoni tipiskos apstak|os; 3) kustiba un attistiba; 4) telu
vésturiskd nosacitiba.!  Macibu  gramatas pirmajai  nodalai
«XIX gadsimta otras puses literatira. Krievu literatura un Krievi-
jas revollicija» ir visparino$s raksturs, un tas meérkis ir atklat visu
to svarigake sakaru, tenden¢u un attiecibu aizsakumus, kas turp-
mak konkretizéjas atsevisku rakstnieku dailrades izklasta. Kritize-
taja realisma galvenas iezimes sniegtas pietiekami izteiksmigi. Ari
macibu gramatas nosleguma izdalitas galvends kritizétaja realisma
pazimes. Vairakiem macibu gramatas rakstiem ir problémisks rak-
sturs, un tas ari palidz skolotajiem svarigdkos visparinajumus veidot
ar teoretisko, dialektisko panémienu. Tacu visparinoSo jédzienu «kri-
tizetajs redlisms» var formulet divejadi: ar formali logisko un ar
dialektisko panémienu.

So abu panémienu efcktivitati var salidzinat visparinaganas
stunda, kuras temats ir «Kritizétaja redlisma galvenas pazimess.
leteicamais stundas plans ir $ads:

I. Nosaukt XIX gadsimta ievérojamako rakstnieku (A. Puskina,.
I.. Tolstoja, A. Cehova) daildarbus.

2. Atceréties so daildarbu galvenas temas un idejas.

Uzdevumi 9. a klasei Uzdevumi 9.b kiasei

3. Salidzinot daijdarbus, iz- 3. lzanalizét dzives alveidojuma raksturw
dalit  visparigas pazimes, kas A Pudkina romana «Jevgenijs Onegins», no-
raksturo XIX gadsimta raksi-  teikt kritizétaja realisma galvends pazimes.
nicku dailrades metadi.

4. Sis pazimes formulét se- 4. No do galveno pazimju viedokla izana-
cinajuma —  kritiz&taja red- Jizet L. Tolstoja romanu <«Kard un mierss,
lisma metodes definicijas veida.  ipasu uzmanibu pievérSot galveno varopu «dvé-

seles dialekiikai» (par pieméru npemol Andreja
Bolkonska telu).

5. Metodes definiciju papildinat ar jaunam
pazimém: varona dzives, vina ieks€jas pasaules,

atveidojums kustiba, pretstatu cipa.

Aplikojot visparinasanas panémienu efekiivitati, jaatceras, ka:
dialektiska visparinajuma raksturiga iezime ir ta, ka abstrakcija
papildinas ar jaunu, bagatigaku saturu. Sads visparindajums nav
statisks, bet iegust dinamisku raksturu. Visparigais tiek apliikots

' Ca: Pycexan anrepatypa: YueGuuk ana IX xknacca cpemueii wxoaw / Ilog
pen. B, M. Bypcosa. — M., 1978.
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nevis ka kaila abstrakcija, bez ipasd un vienreiziga, bet gan ciesa
saistibd ar konkréto.!

Saja stunda veiklo rakstu darbu analize paradija, ka abu de-
vito klasu skoléni prot visparinat un mak pareizi (kaut ari ne-
pilnigi) formulét visparinajumu. Tatad darba panemiens nevareja
batiski ietekmét visparinajuma pareizibu. Tacu izradijas, ka ieve-
rojami atSkiras skolénu veiktas visparinasanas kvalitate péc las
batiskajam pazimém — plasuma un sistémiskuma. P& 3im pazi-
mem tiek izdaliti Cetri visparinaSanas limeni: Saura nesistémiska,
Saura sistémiska, plasa nesistemiska, plaSa sistemiska visparina-
Sana. Saura nesistemiska visparinasana ir tada visparinasana, kas
pamatojas uz konkretu pieméru un kam nav skaidra sakara ar se-
cindjumu. Ta noris haotiski. Saura sistémiska visparind$ana ir tada
visparinasana, kas arl pamatojas uz pieméru, bet noris logiski,
péc noteikias sistemas. Plasa nesistémiska vispZrinasana pamato-
jas uz tipisko, biitisko pazimju analizi, tai raksturigs uz-
sverts secinajums, visparino$a ideja., S&da visparindSana noris
secigi. Tada pati ir ari plasa sistémiska visparinasana, tikai ta noris
logiski, pamatojoties uz biitisko pazimju sistemu.

VisparinaSanas rakstura izpéte skolénu darbos paradija, ka aug-
staku visparinasanas limeni sasniegusi tie skoléni, kas materialu
petijusi ar dialektisko papémienu. Visaugstdko limeni — sistémis-
kus visparindjumus — sasniegusi apmeram 60% skolénu, kuri vis-
parinajusi ar dialektisko papemienu, un tikai 27% to skolenu, kuri
visparinajuéi ar formali logisko panemienu.

Tac¢u velreiz jaatzime, ka, atzistot dialektiska visparinasanas
panémiena efektivitati vecakajas klases, més nenoliedzam formali
logiska panémiena nozimi. Viss ir atkarigs no macibu vielas ipat-
nibam un skolénu iesp&am.

Visparinajumiem, ko veic stundu gaita, ir relativi patstavigs
raksturs, tac¢u tie savukart ietilpst tematisko, rezuméjoso un starp-
priek$metu visparinajumu sistéma, kuri uzskatami par vissareigita-
kajiem. Loti daudzveidiga ir ari So visparinajumu veidosanas meto-
dika. Sie visparinajumi veidojas ilgaka laika posma, tos formule
specidlas atkartoSanas un visparinasanas stundas. Tadejadi tiek
atkartota un sistematizéta plasa macibu viela.

Minésim daZu tddu stundu piemérus,

Kijevas 212. vidusskolas divas ceturtajas klasés (skolotaja
A. Zigana) notika visparinasanas stunda par tematu «K. Paustov-
ska stasts «Mescoras puseé» — himna dzimtajai dabai». Viena klase
pamatmetode bija visparino3a parruna, bet otra — darbs ar ma-
cibu gramatu.

! Cy.: Kedpos 5. M. OGoCmeHne Kak Jorudeckass onepauna. — Bonp. duio-
codmn, 1963, Ne 12,
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4. b klasé skolotdja péc isa ievada skoléniem uzdeva vairakus

“tadus jautajumus un uzdevumus, kas virzija uz visparinajumu, uz

apgitas vielas sistematizaciju, ka ari lava izdarit patstavigus se-
cinajumus par So vielu:

«Izlasiet nodalu <«Nesavtiba» un izskaidrojiet 3is nodalas no-
zimil»,

«Kapeéc nodalai ir tads nosaukums?»,

«Ka jus nosaukiu 30 nodalu?»,

«Atrodiet teksta teikumus, kuros uzsveérta stasta galvena idejal».

Atbildot uz jautdjumiem, bérni aktivi domaja, stastija par sa-
viem celojumiem pa dzimto zemi, par saviem noverojumiem, radija
ziméjumus, kuros atbilstodi K. Paustovska stasta motiviem attéloti
mezi, plavas, makskerésana. Nosleguma secinajumu par dzimtas
dabas milestibu, par saudzigu attieksmi pret to skoléni veica ar
slkolotdjas palidzibu.

4. a klasé skolotaja izvirzija skoléniem uzdevumu izlasit nodalu
«Nesavtiba» un izdomal tai jaunu nosaukumu.

Pec izlasiSanas un galveno satura liniju parstasta berni ieteica
daudz jaunu nodalas nosaukumu. Stundas otraja dalid skoléni da-
rija to pasu, ko vinu vienaudZzi no paralélklases.

Nakamaja diena abu klasu skoléni rakstija nelielu radoso at-
stastijumu par tematu «Dzimta daba K. Paustovska stasta «Mes-
coras puse»». Skoléni vareja taja ieklaut savus novérojumus un

iespaidus, pievienot atstiastijumam savus ziméjumus. Darbs ritéja .

dzivi, interesanti. Visi bérni darbu veica labi. Tac¢u 4.6 klases sko-
leni tematu atklaja pilnigal, vairak izteica savas pardomas un ver-
tejumus. To veicinaja heiristiska parruna, kuras gaita skoleni véri-
gak ielikojas detalas, meérktiecigi virzija savu domu un nonaca
pie visparinajuma.

Tacu par to, cik efektiva ir tamlidziga visparino$a parruna
salidzinajuma ar citam macitbu metodém (pieméram, ar vispari-
nosu tabulu veidoSanu), varam parliecinaties, apskatot divas vis-
parinasanas stundas vesture par tematu «Rietumeiropa un Cen-
trala Eiropa V—X gadsimta». Stundai, kas notika viena no Kije-
vas skolam, bija Sads plans.

I. Skolotaja ievadvardi par feodalisma iekartas izveidoZanos
Rietumeiropa un Centralaja Eiropa V—X gadsimta.

I1. Skolénu virziSana uz visparinajumiem.

6. d klasé 6. ¢ klase

1. Salidzinosi visparinoSas tabu- 1. Parruna par Sadiem jautzjumiem:
las veidosana. Salidzind$anas plans:
a) sabiedribas Skiriskais sastavs a) «Sabiedribas  Skiriskais  saslavs
verdzibas un feoddlaja iekarta, verdzibas un fcodalajd iekdrtd»;
by vergturu un feodalu stavoklis; b) «Kad veidojas vergturu Skira un
feodalu skira?»;

¢) verga un dzimtcilvéka stavaok-
lis.

¢} «Kada bija vergiura un kada —
feoddla galvend bagitiba?s;

d) «Ar ko atskiras dzimtcilveka
stavoklis no verga stavok]a?s;

e) «Kada iekdrta bija iespéjams
radit vairak materialo vertibu?
Kapee?».

2. Galveno secindjumu formulésana

un pierakstiana.

2. Tsa visparinoZa parruna par
Sadiem jaulajumiem:
a) «Kidas ir feodalisma iekartas
pazimes?»;
b) «Pieradit, ka feodalisma iekarta
bija solis uz prick8u sabiedri-
bas attistiba».

I11. Majas uzdevums: «Pamatojoties uz macibu gramatas vielu
un uz pierakstiem burtnicas, sagatavoties rakstu darbam par stun-
das tematus.

Ki redzams, abas klasés parrunas tika kombinctas ar patstavigo
darbu, tadu 6.d klasé patstavigais darbs — tabulas veidoSana —
bija galvena metode, bet 6.c klasé galvena loma bija parrunai.
Rezultati bija $adi: pareizas pilnas atbildes 6.d klase sniedza
36% skolenu, 6.¢ klase — 47% skolénu; pareizas, bet nepilnas
atbildes sniedza 33% 6.d klasé un 219 skolénu 6. c klasé. Batiski
triitkumi atbildés bija 14% skolénu 6.d klase un 32% skolenu 6.c¢
klasé. 179% (6) 6. d klases skolénu sniedza nepareizas atbildes. Tatad
4.—6. klase efektivakas ir visparinasanas stundas, kuras veidotas,
pamatojoties uz visparinodam parrunam péc butisko pazimju sis-
temas. llggadiga pieredze liecina, ka pec efektivitates pakapes vis-
parinasanas stundu metodes 4.—6. klasé var sadalit sadi: 1) vis-
pdarinoa heiristiska parruna; 2) plana sastadiSana un parruna;
3) paistaviga vispdrindSana péc shémas vai tabulas (sistémiska).

Prakse liecina ari to, ka labveligaki apstakli visparinasanal ve-
cakajas klasés izveidojas tad, ja tiek organizéla skolenu pafstaviga
meklejumdarbiba. Ta, pieméram, divas Kijevas 190. vidusskolas de-
vitajas klasés (skolotadja N. Nezgozinska) notika visparinasanas
stunda jauno laiku vesturé par tematu «Kapitalistisko valstu at-
tistibas galvenas likumsakaribas XIX gadsimta beigas un XX gad-
simta sakuma». 9.¢ klasé stunda pamatojas uz heiristiskas parru-
nas metodi, bet 9.6 klasé — uz skolenu patstavigo darbu pec vis-
parino$as shémas un tabulas, Darba saturs abas klasés bija $ads.

1. Abas klasés skolotajs izvirza skoléniem logisko uzdevumu:
«lzmantojot apguto vielu, noteikt, kas kopigs lielako kapitalistisko
valstu attistiba, un uz &1 pamata formulet kapitalistisko wvalstu
attistibas likumsakaribas.»
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9. b klasé
II. Skoleni veido darba planu un
aizpilda tabulu «Tipiskas imperialisma
attistibas pazimes Vacija, Anglija, Fran-
cija, ASVs».

9. ¢ klasé

11. Skoleni skolotaja vadiba veido
darba planu — visparinasanai ne-
piecieSsamo un biitisko pazimju sis-
dému. (Tipiskdkas imperialisma atiis-
tibas pazimes ekonomika un politika.
Stradnieku kustiba.)

II1. VisparinoSa heiristiska par-
runa péc plana.

III. Skolénu patstavigais darbs péc
shémas.

IV. Secinajumus pieraksta burtnicas.

V. Skoleni patstavigi visparina: kopiga pazime lielako kapita-
listisko valstu attistiba XIX gadsimta beigas un XX gadsimta sa-
kuma ir ta, ka visas valstis vérojamas galvends imperialisma pa-
zimes. (Tiek formulétas 5 imperialisma pazimes.)

VI. Majas uzdevums: «Sagatavoties rakstu darbam par stundas
tematu, konkretizét noskaidrotas likumsakaribas ar piemériem no
S0 valstu vestures, ekonomikas un politikass.

Nakamaja stunda abu klagu skoléni veica 20 min@idu ilgu rak-
stu darbu. So darbu analize paradija, ka visi vecako kladu skoléni
pareizi visparinajusi, atzimejusi galvenas likumsakaribas kapitalis-
tisko valstu pareja uz imperialismu: galveno imperialisma pazimju
esamibu, reakcionaro arpolitiku un iek3politiku, stradnieku kus-
tibas pieaugumu. Visparindjumi veikti planveidigi, péc galveno pa-
zimju sistemas, kaut gan ne vienmer pietiekami pilnigi. Pilnigakas
atbildes sniedza 9.6 klases skoléni, kuri stridaja péc shémas un
patstavigi aizpildija tabulu. AtbilZu analize péc visparindjuma
limeniem paradija ar1 to, ka skolénu patstavigais darbs péc shémas
un tabulas ir efekiivaks par heiristisko parrunu: plasu sistémisku
visparinajumu veica apmeéram 309% 9.6 klases skolénu un 45%
9 ¢ klases skolenu, Sauru sistemisku visparinajumu — attiecigi
27% un  33Y%  skolénu. Sauru nesistémisku visparinajumu
formuléja 46% 9.6 (kontroles) klases skolénu un 22% 9.¢ (ekspe-
rimentalas) klases skolénu. Ka redzams, darbs pec shémas un ta-
bulas bija veicinajis logisku visparinajumu veido$anos un zina-
Sanu sistematizaciju.

Jaatzime, ka sislematizacijas loma zinaSanu un darbibas pa-
pemienu vispdarinasana ir arkartigi liela. Sistematizacija ir tada
domasanas darbiba, kuras gaita petamie objekti tiek organizéti no-
teikta sistema. Svarigikais sistematizacijas veids ir klasifikicija,
t. 1., objektu sadalisana pa grupam, pamatojoties uz to lidzibas
un atskiribas noteiksanu (augu, dzivnieku, kimisku un fizikalu pa-
radibu klasifikacija).! Mes parliecinajamies, ka svariga nozime ir

! Cwm.: TMeparorudeckas suuisaonegns. — M., 1966, 1. 3, c. 849—850.
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sistematizéjoSdm tabulam daZados micibu priekSmetos. Darbs ar
sim tabulam pamatojas uz macibu sistemiskuma principu, kas
nosaka zinaSanu, prasmju un femanu apguvi péc noteiktas sista-
mas. Galvena nozime ir macamas vielas butiskajam iezimém un &is
vielas izkartojumam vienota sistema.' Ja skolotajs jaunakajas kla-
sés demonstrés audzékniem gatavas sistematizgjoSas tabulas, péc
kuram zinaSanas tiek atkartotas un visparinatas, ja audzékni vide-
jas klases skolotdja vadiba aizpildis $is tabulas, izmantojot gatavus
datus (pieméram, «Augu organi» u. c.), bet vecako klasu skoléni
pasi madcisies veidot sistemiski vispadrino$as tabulas, ki ari mo-
delu shemas, zimju modelus, tad 3ads darbs allaZ veicinds sisté-
misku zinasanu un augsta visparinasanas limena veido3anos.

Praktiskaja darba ipa$a nozime ir mode]u izmantoSanai macibu
procesd, ipasi tad, ja meérkis ir visparinat macibu vielu. Modelé-
Sana ir pétniecibas (vai mdacibu) metode, kuras pamaid ir tadu
maksligu vai art dabisku sistemu (modeju) izveide, kas imité ori-
ginala buatiskas ipaSibas un dod iespéju iegit jaunas zindSanas par
to. Modelis ir iedomata vai ari priek§metiska kopija, kas aizstdj
originalu un sniedz informdciju par fo.? Maskavas skolu skolotaji
V. Davidova vadiba veica vairakus interesantus eksperimentus jau-
nakajas klasés. So eksperimentu biitiba bija tida, ka skoléni iema-
cljas svarigakas valodnieciskas un matematiskas likumsakaribas ar
specidlu modelu palidzibu. Tas nodrosinaja zinatnisko zinasanu
augstu apjégSanas limeni. Macibu gada sakuma Kijevas 30. un
212, vidusskolas 4. klasu skolenus jepazistindja ar akademika
L. S¢erbas slaveno valodniecisko modeli, ar kuru vips iesika savu
pirmo lekciju pirma kursa filologiem: «Tnokas xysapa mreko 6ya-
J1anyna 6okpa i KyapsauuT Gokpénka». Skoléni (tapat ka akadémika
L. SCerbas studenti) sakuma izbrinijas un neko nesaprata. Péc tam
$o modeli lika pamata problémsituacijai: «ledomaijieties, ka jis esat
satikuSies ar ekspediciju, kura ir nezinamas cilts parstavji. Vini
runa svesa valoda. K@ jiis to atSifrésiet?» Bérni diezgan atri at-
rada svarigakos un mazak svarigos teikuma loceklus, ar nosacitu
zimju palidzibu noteica sakarus starp tiem. Probléma atrisinata!
Lidz ar to skoléniem nebija javeic daudzi vingrinajumi, lai at-
kartotu 1.—3. klasé apgiito vielu par teikuma locekliem, teorétiskais
visparinoSais modelis palidzéja skoléniem atri aktualizét galvenas
zinasanas, balstzind3anas gramatika. Skoléni iemacijas saprast
modelus, veidot tos vispirms skolotaja vadiba, bet péc tam pat-
stavigi.

No ieprieks teiktd redzams, ka prasme visparinat sekmigak vei-
<dojas tad, ja skolotaji macibu procesa izmanto dazadas metodes,

' Cur Feunog b. [1. CamoctosTeabHas paGoTa ywamuxes Ha ypokax. — M,
4961.
* Cw.: Cunusuya O. M. Meroant w dopMsl Hayunoro noswanms. — M., 1979,
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ar kurn palidzibu skoléna domidsana tiek tuvinata zinatnieka do-
masanai. ) o
So metoiu efeklivitati var raksturot apméram sadi:

Dazadu visparino$as atkartoSanas
meiozu efektivitite

Eiektivitites pakape
Metades mosskums 4. —7. klasé |7.—10 «lasé

1. Alkartoanas parruna -+ +
2. Visparino3a heirisliska parruna, kas pamatejas uz bia- + 4+ ++
tisko pazimju sistému -
3. Darbs ar macibu gramatu vai cita veida literataru +
4. Darbs ar visparinodu shému vai tabulu - +
5. lzzinas uzdevumu risind%ana g - agisn
6. Darbs ar modeliem “+ + 4+
7. Péarskata lekeija - ++
8. Pirskata lekcija un diafilma (kinofilma) + +
9. levadvardi, kinofilma un rezuméjoda parruna ++ ==
10. Sistémiska visparinasana s Jib

++— loti efekliva melode
+— efektiva metode
——— mazefekiiva metode

Nosacitie apziméjumi:

Ka redzams, pieaugot skolénu vecumam, palielinas to metoiu
efektivitate, kas izvirza nepiecieSamibu patstavigi domat, un sa-
mazinas to metozu efektivitate, kuras saistitas ar skolotaja lidz-
daltbu macibu procesa. T4, pieméram, praksé izplatita atkartosa-
nas parruna jaunaka pusaudZa vecuma dod labus rezultatus, bet
vecakaja pusaudZa vecumd jau ir mazefektiva metode. Savukart
darbs ar tabuldam un shémim, visparinodu izzinas uzdevumu risi-
nasana, ka ari sistémiskie visparinajumi dod labus rezultatus 9.—
10. klase.

Planojot visparinasanas stundas, kurds tiek raditi optimali ap-
stakli visparinasanas prasmes apguvei, skolotdjam jaatceras, ka
neviena metode pati par sevi nedod optimalus rezultatus. Tikai tad,
ja vienu metodi izmanto kopsakara ar citim metodém (viena no
tam ir vado$a metode, bet paréjas — paligmetodes), var iegut aug-
stus macibu rezultatus. Péc musu domam, visparinasanas stundas
noris sekmigak tad, ja skolofajs vadas péc $adas shémas.

1. Nodarbibas temats, mérkis un uzdevumi.

2. Visparina$anai nepieciesama materiala
radibu un jédzienu) strukturésana,

3. Visparinajumi un secinajumi, kas tiks formuléti 3aja stunda.

4. Talakie visparinajumi (tematiskie un rezuméjosie), kuru pa-
mats jaizveido $aja stunda.

(galveno faktu, pa-
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5. Skolotdja un skolénu darba metodes un panémieni.

6. Macibu procesa organizacijas forma (stunda, seminars, kon-
ference, ekskursija utt.).

7. Visparinasanas stundas rezultatu uzskaite (mutiska, rakst-
veida, praktiska, graliska, testveida).

Vispérinasanas stundas struktora bieZi vien nesakrit ar vispa-
rindjuma struktiru, tapat ki pedagogiskais nesakrit ar logisko. To
nosaka galvenokart tie visparindganas panémieni un metodes, ko
izvelas skolotajs. Bet Sos papémienus un metodes skolotajs, ka zi-
nams, izvélas ne tikai atkariba no visparinama materidla un ma-
cibu priekSmeta ipatnibam, bet ari atkariha no skolénu vecuma,
iespéjam, no ta, ar kiadiem didaktiskajiem lidzekliem ir apgadats
kabinets. Visparinifanas stundas ir lietderigi izmantot tabulas,
shémas un modelus, kas konsekventi virza skolénu domu gaitu lidz
galvenajiem secinajumiem. Verbilajam un uzskatamajam metodém
ir jaatbilst attistitajmaciSsanas likumsakaribam: vardam ir javirza
skolénu patstavigie meklgjumi, bet uzskatei jabiit par pamatu giem
mekl&jumiem. Jaraugas, lai ikvienai visparino$as atkartosanas stun-
dai noteikti bitu motivacija, skaidrs temata formuléjums. Tai ja-
izvirza mérkis un uzdevumi. NepiecieSsama ari stundas rezumesana
un korekcija.

Visparina$anas stundas pliana paraugs biologija 9. klasé,

Stundas temats. Organisms un vide.

Stundas meérkis. Visparinat galvenas likumsakaribas, kas no-
saka organisma un vides savstarpéjos sakarus, turpinat veidot
saudzigu attieksmi pret dabu.

Stundas uzdevumi un metodes.

1. Atkartot ekologijas definiciju.

2, Péc audzeknu sagatavoto referatu noklausiSanas atbildet uz
jautadjumu «Kadi ir galvenie ekologiskie faktori?». (Skoléni, gata-
vojot referatus, izmantojusi laikraksta «Literaturnaja gazeta»
publicetos materialus par dabas aizsardzibu Padomju Savieniba,
par PSRS un ASV kopigo vienosanos 3aja jautajuma.)

3. Atrisinat $adu problému: «Organisma optimalas dzivibas pro-
cesu norises zona var palielinaties. Vai tas notiek viena fakiora
ietekm&? Vai §1 zona var palielinities bezgaligi?»

4. Izanalizét mdcibu gramatas 277. un 279. lappusé ievietolas
tabulas, atklat galvends likumsakaribas, kas nosaka organisma un
klimatisko faktoru savstarpéjos sakarus.

5. Nosaukt dota apvidus augu un dzivnieku fotoperiodisma pie-
meérus,

6. Izanalizét vienu no zinamajam ekologiskajam sistémam, at-
klat galvenos organisma un vides savstarp€jos sakarus.

7. Dotaja tabula atrast prasitas likumsakaribas.

8. Péc macibu filmas noskatidanas izdarit secinajumu par gal-
venajam ekologijas likumsakaribam.
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Saja stunda, ievérojot jaunas sakaribas, jaatkarto un }:aformtile
Sadi visparinajumi: ekologijas biitiba: abiotisko un biotisko t_eklo o-
gisko faktoru batiba; ierobezojoia fg!doga nozime; ga}v:eme klima-
tiskie faktori; foloperiodisms; ekologlslgas_ s_mﬁe_:mas biitiba. '

Stundas galvenais secindjums — visparinajums par_organisma
un vides cieSo savstarpgjo sakaru, ko_nos_akaﬁa_gal_v_ena.s lxlxum'sa-.
karibas. Saja stunda tiek sagatavoti tfalakla w_spa_rma_Jum.l par V]lt‘:j]Li.
rinkojumu dab3, par biosféras evoliciju, par cilvéka ietekmi uz_ﬁni-
sferu, par ekologijas zinasanu nozimi misdienu cilvéces un nakot-

abiedribas dzive. o o
mséalvznés skolotaja darba metodes Saja stunda: tadu f2zitias
uzdevumu un jautajumu uzdo3ana, k_avs virza uz visparinasanu,
visparinosas heiristiskas parrunas vadiSana; skolénu referatu mu-
tisks vértéjums; filmas demonstréidana. vGalvenas _sko]eﬂu d_arba me-
todes un panémieni: referatu sagatz_woa_a_na un plgd_avhsagas t?‘ap:
sprieSana; izzinas uzdevumu un _]_auta_[u:_n.u risinasana; galvena
izdaliSana macibu filma; visparino3a secinajuma patstaviga formu-

lesana. Nodarbibas organizacijas forma — stunda, Darba rezultéﬁtu
uzskaite — audzeknu rakstisko referatu un mutisko izteikumu vér-
tésana.

Més parliecindjamies, ka \-'ispﬁrinés"s.anas panémieniem macibu
procesa ir diezgan ifeverojama vieta — tie aptver visus macibu pos-
mus. Prasme visparindt zindSanas, melodes un dqua papemienis
nozime, ka skolenu domasana ir ieguvusi ladu ipas_:bzf ka sislémis-
kums. ST ipadiba ir svarigs komponents il.iVI_eI'l% cilvéka sagatgvo-
Sana komunisma celtniecibai, vina komunistiska pasaules uzskata
pamatu veidoSana.

VI. Konkretizacijas (izmantoSanas) iemanu veido$ana

Skolotaji labi zina, ka skolens var zinat darbibas likumu vai
principu, taéu var neprast to izmantot, t. i, konkretizet. Ta, pie-
meram, bérni zina likumu par vardu parbaudi ar neuzsverto hdiz—
skani (krievu valoda), tacu Joti hieii_ neievéro to. '1_‘?5 Il&gma, ka_
skoléniem ir sareigiti pariet no vispariga uz atsevisko, tapat ari
otradi — no atseviska uz visparigo. o o .-

Misdienu zinatne konkretizaciju apliko ciega saistiba ar je-
dzienu «konkréts». Filozofija par konkrétu uzskata realu objektu ar
visu tad satura bagatibu. Viduslaiku sholastika jedziens «konkréts»
bija sinonimisks jédzienam «];;en:nenis»‘ vai «viela», ko ’uestlxlar
uztvert ar sajfiitu organiem. Misdienu f1lozof;vapg§alvo, ka konl\re_tc_r-
nevar identificét ar atsevifko. Ikvienu atse.vnsl,\'u Taktu var pareizi
saprast tikai tad, ja to apluko nevis izoleti no citiem faktiem, bet
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gan saistibd ar tiem. Tapéc domatanas konkrétumu nosaka nevis
tas tiesa atbilstiba jutekliski uztvertis lietas telam, bet gan atbil-
stiba istenibai. So atbilstibu realize un parbauda praksé.! Tatad ir
nepieciesams 3kirt jutekliski konkréto (lieta, fakts) un telaini kon-
kréto (tali, jedzieni). Konkrétais domasani ir to jedzienu saturs,
kas atspogulo objektivo istenibu 2

Konkretizacijas izpratne pedagogija pamatojas uz filozofijas un
logikas atzinu par konkréta un abstrakia vienibu zzinas procesa.
Abstraktie un konkrétie jédzieni ietver Visparigas ziniianas par
priekSmetu. Abstraktais j&dziens atspogulo visparigo, abstrahéjoties
no konkrétajam priekimeta formam. Ar konkretizacijas palidzibu
atklajas zinatnisko abstrakciju saturs, s abstrakcijas tiek iek]au-
tas atbilstou realo faktu un attiecibu sistémd. Ta, pieméram, laj
audzékni apgiitu jaunu jédzienu «teikuma priekimets», nepietiek
ar to, ka tiek nosaukta tikai ta bitiska pazime, proti, teikuma
priek$mets nordda uz domaianas priekimetu, Darbs jdorganizé ta,
lai §i pazime tiktu apgita uz konkrétu pieméry pamata, kuros tej-
kuma priekimets izteikts ar dazadam gramatiskajam formam: ar
lietvardu vai vietniekvardy nominativd, ar darbibas vardu neno-
teiksmé u. tml. Sadas tipisku formu varicsanas rezultata audzéknu
apzind konkretizéjas sakotnéjs abstrakts prieksstats par teikuma
priekdmetu.? ;

Péc konkretizdcijas procesa ipainibdm un galarezultata izskir
divus konkretizdcijas veidus- empirisko un teorétisko.

Empiriska konkretizacija noris ar sajitu un uzskates palidzibu
(priek3metu tiega veroSana, darbo3anas ar tiem, k& ari ar ilustra-
cijam, tabulam, zimé&jumiem utt.). Ta, pieméram, skaidrs priek3stats
par floru un faunu veidojas, iepazistot tas realos apstak|os, apmek-
l&jot muzeju, skatot mulizas un paraugus, maketus, attélus. Dia-
filmas un kinofilmas, gleznas, maketi, darbariki palidz audzékniem
apgat vésturi, spilgtak prieksstatit reilo istenibu, ta sabiedriska
laikmeta raksturu, par kuru jamacas,

Teoretiska konkretizacija (konkretizacija domas) tiek radita ar
verbaliem lidzekliem. Ta, pieméram, geografijas skolotdjs, stastot
par Talajiem Zieme]iem, vardos attélo neparredzamos sniegotos kla-
jumus, salto miglu, ziemelblazmu, cilvéky gritto sadzivi. Iztirzajot
berzes speku fizika, skolotajs izraugas tadus specidlus piemerus, Ku-
ros konkretizéjas visparigie modeli un priekistati,

Empiriskds un teorétiskas konkretizicijas panémienu izmanio-
Sana macibu proces3 ir atkariga no vairakiem didaktiskajiem fakto-
riem: no macibu vielas satura, no skolénu izzinas un Vecumposma

iespéjam u, c. Jaunakajis un vidéjas klasés plasi tiek izmantoti

! Cu.: Puaocoderas SHLHKAONMEAHE. — M., 1967, 1. 3, ¢ 44—45,
2 Cm.: Kondaxee H. H. Jlorneckui CaoBaps. — M. 1971, ¢. 223,
® Cm.: Menarornveckag SHUBKIONeXHA. — M., 1065, 1. 2, ¢ 479—480.
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redlie priekSmeti un uzskate empiriskas konkretizicijas noluka, bet
vecakajas klas@s palielinas teorétiskas konkretizicijas loma. Tas,
protams, nenozime, ka 1.—3. klases skolotajs visa macibu procesd
balstas likai uz empiriskiem visparinasanas un konkretizacijas prin-
cipiem. Teorétisko zinaSanu un formalizétas informacijas ipatsvara
palielinadanas nosaka ari athilsioSus teorétiskis visparinaSanas un
konkretizacijas panémienus,

Un otradi, vecakajas klasés, kur |oti strauji pieaug verbalo zina-
sanu loma, skoléni bieZi vien izjiit vajadzibu péc «dzivim» zinasa-
nam, péc redlds pasaules paridibu apliko%anas un petiSanas, péc
demonstréjumiem un ilustricijam.

Lai konkretizacija ki darbibas panémienu parviesuma rezultats
butu sekmiga, nepiecieSams nemt véra tadus didaktiskos radilajus
ka izmantotas metodes vai papémiena informativitate, darbibas pa-
pemiena gritibas pakdpe, tas, cik labi $is panémiens pazistams sko-
leniem, un vingrindjumu variativitite.

Par intelektudlo operaciju informativitati psihologi sauc spéju
noveérst informacijas nenoteiktibu un sa3aurinat mekldjumu loku. So
raditaju var nosaukt ari citadi — par informacijas pilnigumu,

No pedagogijas viedok|a infelektualds darbibas panémiena infor-
malivitate izpauzas jautdjuma un uzdevuma noteikumu formulé-
juma, kas pamatojas uz attiecigo panémienu. Ta, pieméram, més
formuléjam uzdevuma noteikumu $ida veida: «lzdariet sccini.
jumu...». Panémiena informativitates pakipe audzeékniem bis
zema, formuléjumi ietvertas informacijas apjoms — neliels. Tadu
formulejumu var izmanlot vecakajas klasés, kur ir liela pieredze iz-
zinas uzdevumu risindSana. Formulésim uzdevumu citadi: «lzdariet
secindjumu — nosakict galvenas attistibas tendences Francijas eko-
nomika!» Panémiena informativitates pakape biis augstaka, Sads uz-
devuma formulgjums ir merktiecigs tajas klasés, kur audzekni vél
neparvalda visparina3anas un konkret{zacijas panemienus. Un bei-
dzot: «Kadas galvenas tendences verojamas Francijas ekonomika
(rupnieciba, lauksaimnieciba, iendkumu sadalé)?s Sis jautajums ir
konkrétaks, informativi pilnigaks. To var uzdot tiem skoléniem, kuri
vel nav sasniegusi augstu visparinasanas limeni un kuriem lidz ar
to arl konkretizacijas sp&jas nav pietiekamas. Tadejadi panemiena
informativitates pakape ir cie$i saistita ar ta konkrétuma pakapi: jo
jairak informacijas ietverts jautajuma un uzdevuma noteikumos, jo
tas ir konkrétaks.

Lai intelektualas darbibas panémiena konkretizacija baiu pilniga,
ir svarigi, lai $is panemiens bitu labi zingms, praktiski izstra-
dats. Aplikojot citus panémienus, més vairakkirt uzsveram pane-
miena butibas apjegSanas posmu un praktisko darbibu nozimi inte-
lektualas darbibas panémienu veido3anas procesa. Tas pilniba attie-
cas ari uz konkretizicijas panémienu. Apgistot, pieméram, tematu
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«Iledzimtibas galvenas likumsakaribass (10.klas¢), skoléni vispari-
naja struktiriskds model&$anas metodi, bet péc tam konkretizéja to,
veicot laboratorijas darbus un risinot uzdevumus. Saja gadijuma
skoléni strukiariskas modeléSanas metodi varés ieviest (konkretizét)
citu attieciga macibu priekSmeta uzdevuma risinajuma (tuvinatais
parviesums). Taldkajam parviesumam (parviesums citos macibu
priekSmetos). nepiecieSams papildu darbs — uzdevumu un to risina-
juma veidu analize un salidzinigana. Ta, pieméram, nacionalajas
skolds krievu literatiiras stundas skoléni jau vidéjo klasu grupa
macas rakstit zacerdjumus. $i sareigita prasme, kas tiek apjégta
dazadu radosu darbu izpildes procesa, to skaita ari recenziju rak-
stisanas procesa, tiek ieviesta citos maciby priekimetos, pieméram,
ukrainu, baltkrievu valoda krievu skolis. Savukart nacionalajas
skolas 31 prasme no dzimtds valodas tiek parviesta krievu valoda.
Audzé&kniem sareigitak ir parviest radosu uzdevumu izpildes
prasmi no literatiiras citu macibu priek$metu uzdevumu izpilde. Ta-
tad, ka més parliecindjamies, darba metodes un panémienus
ir vieglak visparinat un konkretizét tad, ja objektiem ir daudz ko-
piga, ja tie atskiras péc butiskam pazimém.

Lai parviesums biify efektivs, svarigi ir ari nemt véra mdacibu
pamatuielas variéSanas nepieciesamibu. Ta, pieméram, macot je-
dzienu «teikuma prieksmets», ir mérktiecigi sniegt skoléniem tadu
teikumu piemérus, kuros teikuma priekdmetam ir dazada vieta:
«Pionieri stradi skolas darza», «Padomju pionieri atzime savus
svetkusy, «Sarkano izliku darb3 piedalas visi musu klases pionieri».
Sajos teikumos teikuma priekimetam nay pastavigas vietas, un sko-
leni visparina ta bitisko pazimi — teikuma prieksmeta gramatisko
funkeiju, nevis otrskirigo pazimi— pirmo vietu teikuma. Tada gadi-
juma jédzienu «teikuma prickSmets» skoléni viegli var parviest
no vienas valodas cita valoda (radnieciga valoda vai svedvaloda).
Apgiistot fizikas likumus, vajag variét izméginijumu apstak|us un
izméginajumu objektus. Tad skolén] izmantos $o likumu, risinot
nestandarta uzdevumus, t. i., varés konkretizét to.

_ Pedagogiskaja praksé ir zinami daudzi konkretizacijas pané-
mieni, talu visizplatitakie ir $adi: konkretizacija ar pieméru;: kon-
kr:s’fizdcija ar wzdevumu risindsqnu péc dota parauga; konkretiza-
cija ar uzdevumu paistavigu sastadiian.

Izmantojot konkretizaciju ar piemeéru, pieredzgjis skolotajs péc
tam, kad skoléni iepazinugies ar Ipasibas vardu funkcijam, parida,
ka ipaSibas vardam teikumi var but dazada loma: «Amerikanu
un padomju kosmonautu kopigais lidojums beidzas veiksmigi»;
«Sarkanie neapturami devis uzbrukuma un aizdzina baltos pari
upei» u. ¢. Tad skolotajs uzaicina skolénus pateikt savus piema-
rus, ‘kuros atspoguloti citi Tpagibas virda lietoSanas varianti, Da-
ba;znnﬁtmu un matematikas macibu prickimetu stundis skolenu
sniegtie piemeri no pasu pieredzes, noveérojumiem, popularzinat-
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miskajiem Zurnaliem palidz saistit teoriju un praksi un taja pasa
laika ari dzilak izprast teorétisko vielu. Aplukojot Sos un citus
piemerus, k|ust saprotams, ka konkretizacija ar pieméru ir pats
vienkarddkais empiriskas konkretizacijas veids.

Konkretizacija ar uzdevumu risinasanu péc dotd parauga ir vis-
izplatitakais un skolotaju vislabiak apgiitais panémiens: tipveida
uzdevums ietver noteiktu darbibas likumibu un atspogulo jedziena
vai likuma butiskas pazimes, kuras viegli parviest cita situ_éc_ijé.
Tapéc prasmigi izraudzits tipveida uzdevums pal_idz skoléniem
dzili izprast ne vien teorétiskas vielas jégu, bet ari noteikto dar-
bibas panémienu. Vairakds macibu gramatas, to skaita ari mate-
matikas un krievu valodas macibu gramatas 4. klasei, nemtas véra
skolénu psihologiskds ipatnibas, kas attiecas uz jaunas vielas ap-
guvi, ka ari nepiecieSamiba konkretizat visparinatos jedzienus. Péc
jauna likuma biitibas isa izskaidrojuma tajas vienmer doti sis-
tema izkartoti vingrindjumi un uzdevumi, turklit pakapeniski pa-
lielinas to grutibas pakape. Tas liela mérad veicina augsta konkre-
tizacijas Iimena sasniegianu.

Praktiskaja darba svarigi ir ari nemt véra to, ka skolénu izz_i~
nas darbiba visparinasanas un konkretizicijas metoZu un pané-
mienu apguvé var istenoties divejadi: uz algoritmu pamata un
uz orienteétajnosacijumu pamata.

Macibu algoritms ir tadu priek$rakstu sistéma, kas norada, kada
seciba jaizpilda darbibas. Izpildei noteikti janoslédzas ar_iepro-
grammetu rezultatu. Prakse liecina, ka algoritmizacija ievie$ do-
masand kartibu, padara to vadamu. Algoritmus var dot gatava
veida vai ari likt tos atklat. Tadu, ja skoléniem nemaica algo-
ritmus un darbibu likumibas, tad $adi likumi tiek atklati stihiski —
sagrozitd, neracionala forma. To var ilustrat kada 7. klases sko-
lena apraksts «Ka es veicu sintaktisko analizi». Ving raksta: «Vis-
pirms es skatos, vai ir komati, un nosaku, kas tas ir par teikumu.
Péc tam atrodu galvenas dalas.» Sis apraksts spilgti liecina par
visparigo darbibas papémienu stihisku veido3anos. Tie konkretiza-
cijas gaita rada daudz klidu. Nemot to véra, vienkarsikie algvn-
ritmi jaizmanto jau jaunakajas klas@s, bet vidéjo un vecako klagu
skoléniem jauzdod tadi uzdevumi, kuros patstivigi jasastada algo-
ritmi, orientejosas shémas un likumi. Labs paligs ir macibu gra-
matas, kuras sekmé@ attistitajmacisanas izmantojumu. Stradajot "ar
sadam macibu gramatam, skoléni macas domat, apgist visparigos
darbibu panémienus. Piemérs: «Ka noteikt, vai vards ir neloka-
mais divdabis?»> Nosakiet, vai 3is vards atbild uz jautdjumu «Ko
- darot?»! Ja {4, tad tas ir nelokamais divdabis. Ja ne. tad nav
nelokamais divdabis.

Ka noteikt, vai nelokdmais divdabis ir vienkarss vai paplasi-
nats (divdabja teiciens)? Skatieties, vai teikuma ir vardi, kas pa-
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skaidro %0 nelokamo divdabil Ja nav, tad $is ir vienkaris neloki-
mais divdabis.»!

Tacu darbs ar algoritmiem stingri ieprogrammé domiganu um
noder to priekSmetu macidana, kuru logiska struktira pak]aujas.
formalizdcijai (matematika, valodas). Citos macibu priekimetos
piepemamaki ir pladi heiristiskie priekSraksti, kurus var nosaukt
par crientétajnosacijumiem. Apliikosim vienu no tiem.

Konkretizacijas orientétdjnosacijumi

1. Uzmanigi izlasi uzdevuma noteikumus un izdali, kas tev
ir zinams un kas nav zinams!

2. Pamégini atceréties (vai ari paskaties gramata), kads likums,
teorija vai princips jaizmanto %aji gadijuma!

3. Ja zini atbilstoso teoriju, uzdevuma risindjumam izmanto 3is
Zinasanas!

4. Ja nezini, vispirms iemacies %o teoriju, likumus, principu?

5. Atrisinajis 3o uzdevumu, parbaudi sevi, sastidot analogisku
uzdevumu!

Konkretizacija ar wzdevumu patstavigu sastadiSanu ir pane-
miens, kas liecina par vél augstaku skolénu prasmju apguves limeni
konkretizacijas panémienu izmantodani. Sis panemiens ir ipasi vér-
tigs tade], ka salidzinajuma ar citiem konkretizacijas panémieniem
tas lauj sekmigak attistit skolénu domasanas rado$o virzibu un
aiz8kérso celu tadai nevélamai parddibai ki domasanas inertums.

legiito zindSanu un darbibas veidu konkretizaciju liela méra
sekmé uzdevumu patstiviga sastadiSana. Sava darba diezgan plasi
to izmanto matemaitikas un valodas skolotaji. Sis papéemiens ir ari
daZu jauno maicibu gramatu uzdevumu pamata. Taéu citos macibu
priekSmetos izzinas uzdevumu patstiavigu sastadiSanu gandriz ne-
praktizé. Bet tas ir nepiecieSams, lai skolani spetu pariet no gatavu
uzdevumu risind$anas uz patstavigu pétniecisko darbu.

Vispirms 3o panémienu ir lietderigi izmantot klasé, sniedzot
skoléniem iepriekigjos gados patstavigi sastadito izzinas uzdevumu
paraugus; pec tam jauzaicina vinus kolektivi sastadit izzinas uz-
devumu (majas to var sastadit vai nu patstavigi, vai ari kopa ar
biedriem), pie tam skolénu riciba jabut noteiktam laikam un nepie-
cieS8amajai informacijai, Nakamaja stunda visi uzdevumi rupigi ja-
izanalizé un janovérté. Turpmak var likt skoléniem sastadit Sos
uzdevumus patstavigi. Sava prakse mes sakuma izmantojam ari
tadu darba formu ka «celojoa burtnica» — uz katru stundy viens
no skoléniem (péc kartas) sastadija uzdevumu atbilstogi program-
mai, jerakstija to burtnici un nodeva citam skolénam, Uzdevumus
noteikti izmantojam stundas, tos skoléni aplitkoja starpbrizos. Sko-
leni p&c véléSanas varéja $os uzdevumus ilustrét. 6. klasé var biit
divu veidu burtnicas ar uzdevumiem par Siadiem tematiem —

' Cm.: Fpanuc T, T. Yyurens, YueOHHK 1 wkoabuuk, — M., 1977,



«Dzimta literatiira» un «Pavasara atnakSana», Minésim daius uz-
devumus par tematu «Dzimta literatara».

Uzdevums par M. Gorkija dailradi («Bérniba»): o

««Kad bijam atbraukusi, péc daiam dienam vectévs piespieda
mani macities tévreizi...

— Nu skaiti, ludzu, «Miisu tévs debesis...»

Ja es jautdju: «Ko nozime «lai fop»?» — vina, bailigi atskati-
damas, pamacija: ] }

— Nejauta, tas nav labi! Vienkarsi skaiti man lidzi «Misu
tevs» ... Nu?

Mani modas baZas: kapéc vaicat nav labi? Vardi «lai top»
ieguva apsléptu jégu, un es tos tisam izkroploju:

— «Lai top» — «laipot» ... )

Bet bala, it ka kisto3a krustmite steig8us izlaboja, pie tam vi-
nas balss pastavigi parlaza:

— Ta ne, saki vienkarsi: «lai top» .. »

Salidziniet, ka macijas bérni pirms revoliacijas un ki — miisu
skola!»

Uzdevums par A. Gaidara dailradi («Skola»): )

«[zlasiet ainu, kura iet boja Cubuks! Ka Zaja bridi izlurgjas
Boriss? K, péc jusu domam, varéja izglabt Cubuku? .

«Es gaju cipa par gaiSo socialisma valsti. Si valsts v&l bija
kaut kur talu; lai to sasniegtu, janoiet grits ce|$ un japarvar
daudz smagu Skérslu.» Kadus Sker§lus parvaréja stdsta varonis,
cinoties par gaiSo nakotni?» ]

Musu pétijumi un pieredze liecina, ka aktiva audzeéknu izzinas
darbiba uzdevumu un sacer&umu rakstidanas gaita véstures, geo-
grafijas un botanikas stundas veicina domiasanas un runas spgju
sistémas atraku attistibu, veido arl rado3as doma3anas pamatus:
prasmisaskatit problemu, formulét to, aktualizét iegiitas zinasanas un
rast jaunas zinafanas, planot darbu, atrisinat problému, parbaudit
atrisinajuma pareizibu. Tacu, lai skoléni apgiitu visparigo prasmi
rakstit saceréjumus par jebkuru macibu vielu, prieksmetu skolota-
jlem tiem japievérs ipaSa uzmaniba, jaizmanto speciala ITlle’[(.)dlkE_,
jo visi radosie darbi, arl saceréjumi, sava butibd ir sistémiski. Lai
tos veiktu, audzekniem nepieciesamas augsti attistitas domasanas
un runas spéjas. Skolas darba praksé rado3ie darbi bieii vien tiek
izmantoti tikai valodas un liferatoras stundis. To trikums citos
macibu priekSmetos uzskatams par nopietnu nepilnibu. «Ne vienu
reizi vien mums nacies dzirdet daZadu macibu priekSmetu skolo-
taju suadzibas par krievu valodas skolotajiem, ka bérni neprotot
sakarigi saistit divus vardus ne mutiski, ne rakstiski, it ka iemdacit
bérnus domat un pareizi izteikt savas domas bitu tikai krievu va-
lodas skolotdja pienakums,»' rakstija K. UsSinskis. Sim vina do-
mam nakas piekrist ari misdienas,

v Ywuneswt K. JT. Cobp. cou. — M. JI., 1949, 1. 5, c. 278.
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Lai o probléemu sekmigi atrisinatu, muasuprat, vajag drosak
ieviest radoSo darbu sistemu visu macibu priek§metu stundas. Ap-
lukosim iesp&jamo &is sistémas struktiru.

1. Nelieli mutiski sacer&jumi par attéliem un novérojumiem
(«Ka céla piramidas», «Vergu tirgus Aténis», «Podnieka darbnica»,
«Stunda skolas izméginajumu lauka» u. c.).

2. Rakstiski saceréjumi, kuros izmantoti esodie materiili («Gla-
diatoru liktenis» u. ¢.).

3. Rakstiski sacerejumi, kuros izmantoti papildmateriali («Svétki
Atenu akropolé», «Dzimtcilvéka diena», «Magelana celojums ap-
kart zemeslodei», «Ko es zinu par kviesiem» u. c.).

4. Patstavigie petijumi («Meis — misu Dzimtenes bagatiba»,
«Putni — masu draugi» u. c.).

Saceréjumu rakstiSanas pamatus skoléni, protams, apgiist va-
lodas un literatiiras stundis. Bet, ja citu prieksmetu skolotaji &is
skolénu zina3anas izmantos savos priek3metos, visi parliecinasies
par $dda rado$a darba augsto efektivitdti. Darbu ar sacerejumiem
lizika 6.—8. klasg varétu veikt 3adi.

Prakse liecina, ka pirmo saceréjumu fizika var rakstit jau 6. kla-
ses beigas. Ap 3o laiku skoléni jau ir apguvusi cietu, Skidru un
gazveida vielu fizikalas ipasibas, ir iepazinuSies ar Arhiméda un
Paskala likumiem. Skoléni var rakstit saceréjumu par visparigu
tematu «Fizika ap mums» vai par kadu no 6. klases vielas nozi-
migakajam nodalam (pieméram, «Arhiméda likuma izmantoZana
tehnika un sadzivés). Tematu izvéle ir atkariga no klases sagata-
votibas limena. Ja skoléni raksta sacer&jumu pirmoreiz, nepiecie-
Sami skolotdja siki paskaidrojumi ar piemériem, ka ari plans, kas
konkretizé un atvieglo darbu.” Par tematu <«Fizika ap mums» kads
skolotajs deva sadu planu.

L. Cieto vielu fizikalo ipadibu (elastiguma, plastiskuma) izman-
toSana sadzive.

2. Skidro vielu fizikalo ipadibu izmantofana tchnikd un sa-
dzive.

3. Gazu fizikalo ipaSibu izmanto$ana sadzivé un tehnika.

So saceréjumu skoléni rakstija maijas. Saceréjumu analize leci-
naja, ka no 82 skoléniem vairak neka 30 skolénu tematu atklaja
pareizi un pilnigi, 27 — nepilnigi, bet pargjie — virspusigi, she-
matiski. Atklati sakot, sakumam nav slikti. Tadu rezultiti daudz
labaki bija cita klasg, kur skoleniem lava izvéléties Saurakus tema-
tus: «Vielu termiskas izpleSanas izmanto3ana», «Vielu elastiguma
izmantosana skolas darbnica (vai sadzivé)» u. c.

Atbilstosi fizikas kursa apguvei un doma$anas un runas attis-
tibas limenim skoléniem ir iespéjams visparinat plasaku faktu ap-
jomu. Tapéc, miisuprat, jau 7. klasé var uzrakstit divus saceréju-
mus, pieméram, «Iztvaiko$ana un kondensacija» un zinatniski fan-
tastisku stastu «Zvaiginu kugis «Pionieris»». Pirmais temats ir
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saistoss tapéc, ka iztvaikoSanas un kondensacijas paradibas skolé-
niem ir pazistamas: kur§ gan mnav redzéjis, ka velas tvaiki virs
verdoSa udens, ki agra rita uz ziediem mirdz rasa? Bez tam ar
iztvaikosanas un Lkondensacijas paradibam berni iepazistas jau 4.
klasé dabas macibas stundas, kia ari 5. klas@é botanika («Udens
iztvaikosana caur lapam», «Lapkritis»). Saceréjuma mérkis ir vis-
parindt un konkretizét to lielo daudzumu zinasSanu, kas jegitas
lidz 7. klasei no dazadiem avotiem, padzi]inat tas, likt pusaudZiem
padomat par apkirtéjas istenibas paradibam. Otrajam tematam ne-
pieciesama papildu gatavoSanis: izlasit un izanalizet fizikas as-
pektd nelielus zinatniski fantastiskus stastigus no Zurnaliem «Zna-
nije — sila», «Tehnika molodjoZi», nemot vera bérnu interesi par
zinatnisko fantastiku. Par abiem tematiem jadod plans, kura jaie-
tver jautajums pardomam: «Kadus faktus tu vél nevari izskaidrot
ar zinamajiem fizikas likumiem?»

Ar1 7. klasé més uzdevam rakstit divus saceréjumus. Péc te-
mata «Skana» apguves (tagad to miaca 10. klasé, bet saceréjuma
metodikd butisku izmainu nav) bérni uzrakstija sacergjumu «Ska-
nas ap mums». Viniem bija nepiecieSams visparinat tikai vienu te-
matu. Otrajam saceréjumam bija 3adi temati (pac izvéles): «Fizika
darbnica», «Fizika pie t&as galda», «Fizika tramvaja pietura».
Sajos darbos jdizdara pla$aki visparinajumi neka iepriek3eja. Bez
tam virsrakstos nebija tiesi nosauktas tas fizikilas paradibas, ku-
ras jaizskaidro. Skoléniem vajadzéja tas patstavigi atrast, izskaid-
rot preciza fizikas valoda un télaini aprakstit.

Pieméram minésim fragmentu no Jelenas B. saceréjuma («Stin-
grais fizikis»): «Fizika pie t&jas galda... Liekas, kas varétu bt
kopigs autoritativai zinatnei ar téjas tasi? Bet, nedaudz padoma-
jusi, sakam: «Ja, arl Seit més sastopamies ar daudzam fizikilam
paradibam.»

Vispirms mums jauzsilda fidens. Par siltuma avotu izmantojam
elektrisko plitinu. Bet no kurienes rodas 3is siltums?

Jebkuram lermenim, kas pacelts virs zemes, piemit zinama
potencidlds energijas rezerve. Tas altiecas ari uz iideni. Krifot uz
turbinu lapstinam, ndens grieZ hidrogeneratora rotoru (rotors un
hidroturbina ir novietoti uz vienas varpstas). Tad statora vadita-
jos inducéjas mainstrava. Tadéjadi Lrito$d ddens mehaniskd ener-
gija parvérias elektriskaja energija. Péc transformaicijas strava pa
vadiem aizplist uz misu dzivokliem. Kad ieslédz plitinu, strava
plust pa nihroma spirali, kas ievietota keramikas plaksnes rievas.
Nihroma spirale kvélo, izdalol lielu siltuma daudzumu: elektriska
energija parvérias siltuma energija. Misu téja silst. Uzmanigi iz-
sekosim nodens silanas procesam .. .»

Citos darbos bija vairdk lirikas, romantiska pacéluma:

«Més stavam tramvaja pietura un gaidam, kad pienaks tram-
vajs. Mé&s dzirdam, ka garam brauc ma$inas, ki duc motori, ka
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sarunajas cilveki. Lik, stav divi jaunie$i. Vienam no viniem rokas
neliels uztverejs «Atmosfera», no kura plast valdzino3a Caikovska
mizika. Peéc tam patikama sievietes balss pazino: «Pareizs laiks —
16 un 10 minttes. Sakam raidijumu «Zinatne un tehnika». Klau-
siefies profesoru...» «Més dzirdam aizvien pieaugosu troksni, ver-
sam skatienu zilajas debesis, kur peld dimakaini makoni, kas ne-
daudz lidzinas mazam aitinam. Més ar acim mekléjam lidma3sinu.
Un te td ir! T lido augstu, un austo3as saules stari to apmirdz.
Més dzirdam lidmasinas motoru diokonu. Tas visas ir skanas. Jau
sak tumst, bet es vél aizvien stavu, klausidamas siltd vEjina 3al-
konu koku lapotnés un skatidamis uz pamazam tumstofajam de-
bestm un vientulu zvaigzniti. Esmu palaidusi garam jau tris tram-
vajus un aizmirsusi, ka man kaut kur jabrauc. Pa Soseju jau aiz-
skrien pirmas uguntinas. Uz rupnicas korpusa iedegas vardi, kurus
nekad nevarési aizmirst. Tie uz visiem laikiem paliek atmina un
ne tikai atmina, bet ari ikviena sirdi. Ar lieliem sarkaniem burtiem
uzrakstits: «Komunisms — tas ir Miers, Darbs, Briviba, Vienli-
dziba, Braliba un Laime visam tautam.» Ta ir elektriba! Ta ir
gaismal Elektribu mes sanemam, izmantojot Dnepras fdenu mil-
zigo energiju.»

Ta uzrakstija Luba Z. Vina ikviend temati izteica savu sa-
josmu par dzivi; uz laiku vina it kA aizmirsa to, ka visapkart ir
fizika, un véroja pasauli ar jaunds dzejnieces, lirikes acim. Sis
personibas ipatnibas nevajag apspiest: lai bérnu intereses attistas
lidz tai pakapei, kad noskaidrojas vinu galvena aizrauSanas, uz
kuras pamata vares veidot vispusigi attistitu cilveku,

Pasi spilgtakie misu pétijuma izradijas tie saceréjumi, kuru
autoriem izdevas saistit fiziku ar liriku.

Jekaterina S. par tematu «Skanas ap mums» rakstija ta: «Cik
bagata un daudzveidiga ir pasaule ap mums! Visa 31 briniskigi
pasaule ir pilna skanu: maigu un mazliet asu, skalu un klusu,
dzidru un apslapétu. Majas, uz ielas, parkd, meZa, skola — it vi-
sur mis aptver skanas.

Griti jedomaties pasauli bez skanam, klusuma pasauli. Uz mir-
kli iedomasimies to, izejot uz ielas... Kads draudoss klusums vis-
apkart: nedzird pasa solus, nedzird vienmeér tik rosigos laudis,
neskan automasinu signali, tramvaju zvani, viesmiligie pardeveji
neaicina mas nobaudit saldéjumu. Pasaule bez skanam ... Tas no-
zime, ka tu nekad neesi dzirdéjis putnu balsis, silta vasaras lietus
troksni un rudenigo lapu caukstéSanu, sirautina calas un darbigo
biSu dikonu. Tas nozimé, ka tu pat neesi dzirdéjis ne par vienu
kosmonautu, ne par vienu pavadoni! Ne, $ada pasaulé cilveku
dzive nebutu iespéjama, tapat ki nav iespéjams dzivot bez
gaisa . . .

Més ar lielu prieku atstijam %o bezskanu pasauli — klusuma
pasauli — un parcelamies uz miisu brinikigo pasauli, uz miloto
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pilsétu, vz dzimto skolu. Tagad ir fizikas stunda. Stundas te-
mats — «Skanas». Skanas... Nekad es neesmu domajusi par So
vardu. Bet piemérs nav talu jamekle. Tu esi istaba. Tu pasaki
vardu — tatad radi skanas. Tu dziedi, bet tas nozimé, ka tu veido
skanas. Starp citu, balsim médz bat dazadi toni. leslédz radio!
Dzirdi? Tagad dzied virietis un sieviete. Sievietei ir dzidra, augsta
balss, virfetim — klusindata, zema. Tad skan sievietes soprans,
tad — viriesa bass. M&s sakam: «Balsim ir daZadi toni.» Kas tad
ir tonis? Skanu, kurai ir noteikta svarstibu frekvence, sauc par toni,
No ka ir atkarigs tona augstums? Tona augstums ir atkarigs no
skanas avota svarstibu frekvences — jo lielaka svarstibu frekvence,
jo augstaks tonis.

lesledz vélreiz radio! «Parraidam Baltkrievijas miakslas meis-
taru koncertu, kas ierakstits lenté.»

Tagad tas mums vairs neizraisa izbrinu. Mums ir specialas
ierakstu studijas, kur feraksta sirdij tuvu cilvéku balsis, kur ierak-
sta muzikas sacerejumus utt. Gandriz ikviena maja ir atskanotajs
un skanu plates. Mums izbrinu neizraisa ari skanu plates. Pa tele-
vizoru biezi dzirdam: «lerakstits videomagnetofona.» Un tas nav
nekads brinums: «Cilveks kosmosa! Klausieties kosmonauta balsi
no Visumal» Un meés klausimies. Klausijamies kosmonautu sasauk-
smes, vinu savilnojodas balsis. Ari §is ir skanas, tikaitas mums ir
ipasdi dargas.

Bet tagad iesim uz mefu, uz meiu: pie zalajiem kokiem, pie-
klusejosajiem kalniem, pie daudzkrasainajiem ziediem, pie jautra-
jiem putniem! Karsti ir pilsétas ielas, bet te — vesi. Tagad tikai
aizskriesim, rau, lidz tam bé&rzam un papelei, bet tagad atputisi-
mies! Cik te tomér ir labi!_Visapkart jauSams klusums, bet tas ir
dzivs klusums. Dzirdi, ki pogo lakstigala! Un te jau ari dzenis —
tuk-tuk ar savu garo knibi pa koka mizu. Vind péc skanas noszka,
vai zem mizas ir tarpini un kukainisi. Tad iedziedajas vesels putnu
koris. Soliste, protams, ir lakstigala. Koki, pukes, bet prieksa —
kalni. Uzsauc: «Es milu jiis, kalnil» Atskan atbalss. Bet kas ir
atbalss? Ta ir skanas atSalkojums. Visapkart skanas, skanas, ska-
nas...

Més beidzam savu cejojumu skanu pasauld. Misu varonis jau
gul, visi gul. Tikai modinatajs tiksk klusu, uzmanigi, bet, kad pie-
ndks laiks, tas ar savu dzidro balsi uzmodinas varoni. Un varonis
atkal dosies misu briniskigaja pasauld uzzinat visu vinam jauno.
par skanam. Vel tatu priek3a tik daudz interesanta!

Misu varonis uzzinas, ka visos (gandriz visos) mizikas instru-
mentos lieto rezonatorus, kas pastiprina skanu, kuru rada instru-
ments, un pieskir tai raksturigu nokrasu — tembru. Péc ti var at-
Skirt dazadu instrumentu skanéjumu. Vins uzzinas ari to, ka skanas
atrumu nosaka péc vienmeérigas kustibas formulas, ka skana izpla-
tas visos kermenos (cietos kermenos, $kidrumos, gazes), bet nevar
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izplatities bezgaisa telpd. Vins uzzinas, ka visas skanas nav deri-
gas. Ar skanam ari cinds. T3, pieméram, cehos, lai samazinitu
troksni, ieriko skanu uztvérgjus. Lai cinitos pret troksni uz ielam,

aizliedza autotransporta signalus ...

Saistosa atklajumu pasaule gaida miisu varoni.»

Jau skola mums ir jaizkopj skoléniem uzskatu pladums, interesu
«daudzpusiba, dialektiska prasme redzét pasauli nevis vienpusigi,
bet gan visa tds sarezgitiba un savstarpéja saistiba. Sim nolikam
ir daudz lidzek|u, bet saceréjumi, audzinasana ar jaunradi ir pats
vértigakais no tiem. Sie lidzekli jaizmanto ikvienam skolotajam, ja-
izmanto optimali, ievérojot klases rado$o darbu kopige planu un
audzéknu iespéjas, lai izraisitu radosis energijas piepliidumu, lai
modinatu daudzveidigds spéjas, kuras bagatigi davitas ikvienam
cilvékam.

VII. PieradiSanas prasmes izkop3ana

Viss jaunais, kas rodas zinitng, tehnika un maksld, prasa pie-
radijumus. Labi pamatota, argumentéta spriedumu sistéma vienmeér
atri un dzili parliecina, palidz visam jaunajam, progresivajam rast
noteiktu un vajadzigu izmantojumu. Cilvéka prasme pamatot sprie-
dumu ir viena no nepiecieSamam zinafniskds domasanas ipagibam.

PieradiSana muasdienu izprainé aptver dialeklisko pretrunu ai-
risinaSanu, jounu jédzienu raciondlu veidoSanu, kas notiek, virzoties
no konkrétam zinaSanam uz abstraktam zinaSanam un no abstrak-
tam zinasanam wz konkrétam zinaSanam augsiakd visparinatibas
limeni.! Tatad pieradiSana misdienu zinatné pec satura un péc iste-
noSanas veida ir dialektiskds domaSanas instruments.

Macibu procesd «nepieciesamiba pasam meklét un airast [zvér-
stu argumentaciju rosina skolénu secigi iedzifinaties visos problé-
mas risinasanas posmos»?, t. i., ta maksimali tuvina skolénu doma-
Sanas darbibas panémienus zindtnieka domdSanas panemieniem.
Tada ir pieradiSanas loma un nozime skolénu doma3anas attistiba
un pasaules uzskata veido3ana.

PieradiSanai ka intelektudlas darbibas panémienam lielu uzma-
nibu pieversusi un pievéré pedagogi un psihologi, tomér atspéko-
Sana_ka intelektualas darbibas panémiens vél nav pietiekami pie-
saistijusi petnieku uzmanibu.

Kas tad ir pieradiSana un atspéko$ana? Kidas ir to didzktiskis
funkcijas?

! Cm.: @uaocodekas sHupkaoneans, — M., 1962, . 2.
? Vidusskolas didaktika: Dazas misdienu didaktikas problémas. R.: — Zvaig-
zne, 1980, 160. lpp.
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Pieradisana ir sareigits intelektualas darbibas panémiens no-
teiktu atzinumu pamato$anai ar spriedumiem, kuru pareiziba ir ne-

apsaubama. Ta ir sarezgita domasanas darbiba, kura apvienojas
analize, abstrahésana, butiska izdalisana, salidzinasana, sintéze.
Tads pats sarezgits akts ir ari atspeko8ana, kuras mérkis ir parlie-
cinat par atzinumu nepamatotibu, maldigumu.

Lai atbildétu vz jautajumu, kapéc miljoniem cilvéku arzemés
piedalijas kustibd «Rokas nost no Padomiu Krievijas!», skoléniem
tikai janosaka sakari starp jau zinamajiem faktiem. Lai veiktu
uzdevumu — «Pieradit, ka Lielajai Oktobra socialistiskajai revola-
cijai bija i1zskiroia jetekme uz Eiropas valstu attistibu», skoléniem
nepieciesams zinat péc apjoma lielaku un pec satura sarezgitaku
materialu, vajadziga prasme noteikt sakarus starp sareigitiem pro-
cesiem un paradibam. Tapée, izvéloties uzdevumus pieradiSanai vai
atspekosanai, skolotajam japievérs uzmaniba objekta sareigitibai.
Ta butiba formuléta tezé. Kad noteikts pieradisanas objekts (prieks-
mets), pirmam kartim janem veéra jautajuma nozimiba skolenu zi-
nasanu sistemas un redzesloka veido$ana, ka ari iesp&jas pieradite
ideju parviest citos macibu priek$metos. Ta, pieméram, humanitara-
jos priekSmetos, fizika, biologija pierada galvenas idejas un likum-
sakaribas. lepazistot kapitalisiisko zemju vesturi, ir svarigi piera-
dit, ka jebkuras valsts politika vienmer ir skiriska un ka to nosaka
valdosa Skira. Sis visparigas idejas apguve sekmé ne vien doma-
sanas attistibu, bet ari audzéekpu politiske izaugsmi. Matematika
visus  geometrijas spriedumus — teorémas, iznemot aksiomas,
fegist. ., izdarot secindjumus no aksiomam un no ieprieks piera-
ditém teorémam. 51 secindjumu sistéma saucas par pieradisanu.!

Tacu neatkarigi no satura pieradiSanai un atspékosanai ir sava
patstaviga struktira: féze, argumenti, pieradisanas panémiens, se-
cindjums.

Téze ir tads atzinums, kura patiesigumu vajag pieradit. Galvena
prasiba — tézei jabat precizai un skaidrai. Bez tam tézei japaliek
vienai un tai pasai visa pieradi3anas laika, t. i., to nedrikst no-
mainit ar citu, taja nedrikst bat logisku pretrunu, ta japierada ar
preciziem faktiem,

Argumenti (pamatojumi) ir spriedumi, kuru paliesigums ir par-
baudifs un pieradits praksé un ar kuriem pamato tézi. Par to gal-
veno iezimi jak|ist patiesigumam, t. i, atbilstibai istenibai, Huma-
nitarajas zinatnes patiesi argumenti ir reilis dzives fakti, daildarhi
un kritikas sacerejumi, zinatnisko petijumu dati, kultaras pie-
minekli u. tml. Zinatnds par dabu patiesi argumenti ir eksperi-
mentu un visparinatas cilveku pieredzes dati, precizajas zinatnes —
aksiomas un fepriek§ pieraditi atzinumi. Argumentiem ir jabat skaid-
riem un preciziem, pieradi€anas gaita tie nedrikst nonakt pret-

! Cm.: @erucos A. H. O DoKasaTenbcTBe B reoMeTpuH. — M., 1954,
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runa cits ar citu. To kopskaitam vienmeér jabat pietiekamam, lai pie-
raditu vai atspekotu tezi. Senie filozofi atzimeja — kas loti maz
pierada, tas neko nepierdda, un, kas parlieku pierada, tas ari neko
nepierada.

Pieradijums var biat tiess un netiess. Humanitarajos prieksme-
tos skoléni biezék lieto tieSo pieradijumu, bet precizajas zinatnes —
gan tieSo, gan netieSo pieradijumu. Par pieméru nodergs 9. klases
skolnieces atbilde veéstures stunda. Uzdevums bija formuléts sadi:
«Pieradit, ka XIX gadsimta beigas un XX gadsimta sakuma liela-
kas kapitalistiskas valstis sasniedza imperialisma stadiju.» Atbildes
saturs: «XIX gadsimta beigds un XX gadsimta sakuma lielakas
kapitalistiskas valstis sasniedza kapitalisma augstako stadiju —
imperialismu. Par to liecina, pirmkart, razosanas un kapitala kon-
centracija, ka ari_monopolistisko apvienibu — kartelu, sindikatu
un frestu izveidoSanas. RazoSanas koncentracija istenojas uzpe-
mumos, kuru skaits ieveérojami samazinas. Lielako apvienibu pie-
meéri: Vacija — Krupa ripnica, kas piegadaja ierofus; Francija —
Sneidera—Krezo firma; ASV — «Standard Oil Company»; An
glija — kara firma «Vikkers».» Talak skolniece nosauca citas im-
perialisma pazimes.

Saja atbildé téze ir saglabata, par argumentiem izmantotas
V. 1. Lenina formuletas imperialisma attistibas likumsakaribas, ka
ari konkréti Dbiitiski fakii. Skolniece izvelgjas tieso pieradisanas
veidu: argumenti tie$i pamato tézes patiesigumu, doma tiek paka-
peniski izvérsta.

NetieSaja pierddijuma tezes patiesigums tiek pamatots, atspéko-
jot preteju atzinumu.

Pieradijums var bat induktivs, dedukiivs, induklivi deduktivs.
lespejams ari pierdadijums péc anelogijas. Ta. pieméram, japierada
téze, ka visas burZuaziskas partijas ir atkarigas no monopoliem. Ir
zinami konkréti fakti, ka lielako kapitalistisko valstu burzuaziska-
jam partijam ir tiesi vai netie$i sakari ar monopoliem un tas pie-
kopj So monocpolu politiku. Tatad misu téze pleramta_induktzm. De-
duktivs ir tads pieradijums, kurd téze ir viens atsevidks atzinums,
bet argumenti — vispariga teorija, likumsakariba. Ja vajag piera-
dit, ka O. Goncara romans «Karogneséji» ir socialistiska realisma
daildarbs, tad So tézi var pieradit ar visparigiem argumentiem —
ar socialistiska realisma metodes pazimém, kuras atrodam, analizg-
jot romanu, Talu «tira veida» induktivais un deduktivais pieradijums
sastopams reti. Izplatitaks ir indukiivi deduktivais pieradi-
jums. Ta, pieméram, nepiecie3ams pieradit, ka Padomju Armija,
atbrivojot Eiropas zemes no vidcu fasisma jiiga, neuzspieda r:a_volu-
cijas, ka tas notika, risinoties S0 zemju tautu cinai pret fasxsm_u.
Pieradot tézi, vispirms varam izteikt visparigu spriedumu: Padomju
Armija vienmeér ir bijusi atbrivosanas armija. Péc tam varam sniegt
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konkrétus piemérus par dazadu zemju revolucijam, varam apliikot
ari Austriju un Norvégiju, kur revoliicijas nenotika.

Prakse liecina, ka skoléni vieglak un atrak apgust induktivo
pieradijumu neka deduktivo. Tapéc nav nejausiba, ka misdienu
programmas un macibu gramatas ievérojama vieta ieradita deduk-
tivajiem izklasta veidiem, Ipasi vecakajas klasés.

Ipads pieradijuma veids ir pieradijums péc analogijas, kura
butiba ir satura vai darba panémiena parviesums no viena objekta
uz otru objektu,

Nemot véra, ka atspekofanas panémiena pedagogiskais aspekts
ir vaji izstradats, atgadinasim, ka logika izskir sadus atspékofanas
veidus: tezes kritizesana, argumentu kritizésana; demonstréianas
veida kritizé%ana, kad tézes patiesigums neizriet no argumentiem:;
pretéjas tézes pieradifana; rezultatu atspékosana. No didaktikas
viedokla lielu interesi izraisa argumentu atspeékoSana ar lokiliem
kontrpiemériem; ar globaliem kontrpiemeériem; ar kontrpiemériem,
kas ir globali, bet nav lokali; atspekoSana, kas saistita ar jédzienu
nelielu paplasinasanu; teorétiska klasificésana u, c.!

PieradiSanai un atspéko3anai, tapat ka citiem logiskajiem darba
panemieniem, macibu procesa ir daiada vieta: tie var bit galvenie
vai art tiem var bit palignozime stunda; tos var realizét dazados
zindsanu apguves un izmantoSanas posmos; var izmantot skolotija
vai skolénu darbiba, klases vai majas darbos. Tas ir atkarigs
no stundas merkiem, no miacihu vielas ipatnibam, no audzéknu
iespg&jam.

Pieradifanai macibu procesd ir $adi merki:

1) galvend (idejas, likumsakaribas, teorijas) akcenté§ana un
izdaliSana. Piemérs: «Pic jums ir atnaku$i divi biedri un ludz iz-
skirt stridu. Viens no viniem apgalvo, ka cilvéks izzina pasauli
ar jutam, tacu otrs uzskata, ka to veic prats, abstrakta domagana.
Ko jos teiksit biedriem, kidus argumentus izmantosit, lai noskaid-
rotu $o jautajumu?»;

2) atseviska, konkréta argumentésana. Pieméram var minét uz-
devumus literatiird — noteikt dabas apraksta autoru pgc apraksta
maksiinieciskajam Ipatnibam;

3) célona un seku sakaru noteiksana. Pieméri: «Kapéc pa lieto
izmirkusu zemes celu automasina ar krava bukse mazak nekd tuksia
aulomasina?»?, «Pieradiet, ka kalija permanganata Skiduma aven-
sarkana nokrasa nav atkariga no kalija joniem!»?,

! Cw.: Jaxaroc H, JJoKasateascTBa u onpoBepxeHus. — M., 1967.

2 Cu: Tyavdurckug M. F. COOpHIK KadecTBEHHEIX 3a7ay To Puanke. — M.
1965, c. 17.

¥ Cm.: Bapgoaomeesa E. K. DKcNepHMeHTaNbHEE 323Ul N YOpamHeHHs mno
xuMul (Ha yxp. A3.). — Kues, 1967, c. 31,
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4) atspekosana, kuras mérkis ir novérlét paradibas. Ta Tpadi
bieZi tiek izmantota humanitarajos priek$metos. Piemers: «Buriua-
ziskie ideologi apgalvo, ka vinu zemés ir patiesa personibas bri-
viba. Izmantojot presé publicétos dokumentus, atspekojiet %o pazi-
nojumu!», .

Skaidrs, ka, apgiistot humanitaros macibu priekSmetus, svarigi
ir izdalit galveno ideju, likumsakaribu, kura jaizvérs un japierada
logisko uzdevumu un izzinas uzdevumu sistémas ietvaros. Ta, pie-
meram, jaunako laiku (1917—1923) veéstures kursa galvena ideja
ir ideja par to, ka pirmais pasaules kar§ un Liela Oktobra socia-
listiska revoliicija spécigi ietekmé&ja daudzu valstu vasturisko attis-
tibu. 1 ideja ari ir galvenais uzdevums, kas argumentgti jaatrisina,
apgiistot atsevi$ku Eiropas valstu vésturi. To logisko uzdevumu
sistémai, kuri atsedz galveno ideju, ir $ada struktiiral:

Pieradijuma mérkis un vieta

Visparigais temats. Pierddijuma saturs micibu procesa

1 2

Kapitalistisk@ pasauie kapitalisma vispdréjds
krizes pirmaja posma

1. Pieradit, ka Liela Okiobra sociilistiska Uzdevumu  uzdod  pirms.
revoliicija izSkiro3i ietekméja Eiropas valstu visa temata apguves; apsprie-
attistibu, Sana notick rezuméjodas at-

2. Képéc revoliicija Vicija nespéja atrisinat kiartoSanas stunda vai semi-
visus demokratiskos uzdevumus un paraugl so- nard peéc revolucionaro noti-
cidlistiskaja revoliicija? ~ kumu  apguves. Apjégiana,

3. Kapec 1819, gada pavasarl proletiriska visparindsana stundas gaita.

Jautajums péc skolotdja stas-
tijuma L
Vispdrinasana, sistematizé-

revolucija Ungéarija uzvaréja mierigd cela?

4, Kapeéc miljoniem cilvéku piedalijas kustiba

«Rokas nost no Padomju Krievijas!»? Argu- Sana. Viens no uzdevumiem:

mentéjiet savu atbildi, atsaucoties uz doku- rezuméjosas atkartoSanas

mentiem, uz redzétajam kinofilmdm un televi- stundai

zijas pérraidém! B . R

5. Kdpec socialistiska revoliicija neuzvaréja ApjégSana,  vispdrinasana

Italija? stundas gaita. Uzdevums dar-
bam ar mécibu gramatu un
dokumentiem

6. Pieradit, ka Versalas miera ligums atspo- Uzdevums Jaunuztverta ma--
guloja imperidlistisko valstu intereses un bija teriala apjegsanai,
plésonu un laupitdju ligums . ]
7. Kapéc Versalas sistémd slépds jauna im-
perialistiskd kara draudi?

Daléja visparinasana. Jau--
tajumu izvirza jaunds vielas
apguves gaita .

8. Pieradit, ka Kominternes izveidoSana bija Uzdevums pirms skolotaja
vésturiska nepiecieSamiba stastijuma

! Vairums uzdevumu ir formuléti péc macibn grimatas «Jauniko laiku vés-
ture» (V. Furajeva redakeifa) un sistémé ick|auti atbilsiodi galvenajai idejai.
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9. Pamatojoties uz apgiito papildliteratiiruy, Vispdrinasana. Viens no

pieradit, ka Eiropas_valstu komunistiskas par- uzdevumiem rezuméjosas at-
tijas cinijas pret faSismu kop§ td raSanas sa- kartoSanas stundai
kuma

10. Kapéc fadistiem Vacija izdevds iegiit Apjégsana, vispariniSana
varu? stundas gaita. Uzdevums ko-

lekiivai apsprie$anai

11. Kapéc Francijas darbalaudim at3kiriba
no Vacijas darbalaudim izdevas aizékérsot
celu fadismam?

12, Képec spanu reakciondriem izdevds no- Uzdevums nelielam rakstu

organizét sazverestibu pret republiku? darbam

13. Pieradit, ka Padomju Savieniba aktivi Tematiska visparinasana. Vei-
nostajas pret fadismu kop$ pa3a t3 raSanas dojas lidz ar temata apguvi.
sakuma, Argumentdcijai izmantot dokumentus, Rezultatus apkopo rezuméjo-
redzétas kinofilmas, zinamos dailliteratiiras sas atkarto3anas stunda

Sacerejumus

14. Péc Liela Tevijas kara daZos arzemju iz- Vispdrinasana, Uzdevums
devumos parddijds tadi izteikumi, ka vaciesi rezumeéjosas atkartoSanas
zaudejudi karu Krievija lielda aukstuma de]. At- stundai péc temata «Ofrais
spekojiet $o Rietumu reakciondro aprindu izdo- pasaules kard un Padomju
majumus! Savienibas  Lielais  Tévijas

kard» apguves

Sie jautdjumi un uzdevumi ir orient8jodi; nav obligati jaizmanto
visi uzdevumi un tiesi tados apstaklos, ka noradits tabulz. Jebkura
rekomendacija japieméro mnoteiktas klases ipatnibam, attiecigiem
skoleniem. Sie jautajumi un uzdevumi skaidri liecina, ka huma-
nitaro macibu priekSmetu saturs sniedz bagatigas iespéjas, lai vei-
dotu izzinas uzdevumus, kuros nepiecieSams izmantot pieradiianas
un atspékoSanas panémienus.

PierddiSanas un atspeko3anas uzdevumu ipatniba humanitara-
jos macibu priekSmetos ir to cie$d saistiba ar tekstu, ar pirmavo-
tiem, ki ari tieSa saikne ar audzéknu pasaules uzskatu. So uzde-
vumu saturs audzina, liek pamatus zinasanam, kas veido pasaules
uzskatu, bet risinajuma veidi apbrunec ar operdcijam — pasaules
uzskata jero¢iem. Tikai nevajag aizmirst, ka uzdevumi atskiras cits
no cita péc gritibas un sarezgitibas. Uzdevuma sarezgitibu nosaka
pirmam kartam tézes sarezgitiba. Pieméram minésim $adu uzde-
vumu: «lzlasiet A. Ostrovska dramas «Negaiss» 5. céliena 5—7. ainu
un padomajiet, kapéc autors Kabanovu gimenes dramu «atrisina»
uz ielas!» Sis uzdevums nav tik sareigits ki uzdevums atbildat uz
jautajumu «Kas liecina par dramas «Negaiss» revolucionaritati?».
Pirmaja gadijuma audzékpiem jdanalize vienkarsi fakti un sla-
dzieni, tacu otraja gadijuma viniem nepiecieSams analizét lugas
pamatidejas un veikt sareZgitu, ar citiem jedzieniem pastarpinatu
visparinasanu. Uzdevuma sarezgitiba ir atkariga gan no argumentu
sarezgitibas, gan no secinajuma sareZgitibas. Attieciba uz grutibu
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vai vienkars$ibu janem vera, ka &ie jedzieni ir subjektivi, pilnigi at-
karigi no audzeknu pieredzes tadu izzipas uzdevumu risinasana,
kuros nepiecieSams pieradijums. S1 prasme ipasi aktivi japilnveido
vecakajas klasés, kad vajadziga speciga spriedumu argumenticija
it visos macibu priek§metos.

PieradiSanas prasmes veidoSanas process skoléniem noris pa pos-
miem lapal ka visu citu intelektudlas darbibas panémienu veidoSanas
procesi: panémiena izveides sikotnéja limena noteik$ana skoléniem
(rakstu darbs); pozitivas motivicijas izveido3ana (skolénu darbus
detalizeti analizét klasg, izskaidrot, kdpéc nepiecieSama prasme pie-
radit un atspekot, sniegt pilnvertigu pieradijumu piemérus no da-
Zadu macibu priekSmetu vielas); audzeknu iepazistina$ana ar piera-
disanas likumiem; audzéknu darbibas, kas pamatojas uz likumiem;
pieradiSanas un atspekoSanas prasmes parviesums citos macibu
priekSmetos un arpusklases darba.

Pieradidanas likumus var sniegt apméram $ada darbibu seciba.

1. Izveidojiet tézi (atzinumu, kas japierada)!

2. Deiinejiet galvenas tézes jédzienu!

3. lzvelieties parliecinolus, pietiekamus argumentus!

4, Nosakiet pieradiSanas veidu!

5. Izdariet secinajumu!

Atseviskas sareigitdkas pieradiSanas darbibas pedagogiem ne-
pieciefams skoléniem paskaidrot. Runajot par galveno tézi, jauz-
sver, ka 14 var bit formuléta gatava veida, pieméram: <«Dzivée
vienmer var veikt varondarbus.» Audzékpiem allaz ir grati atklat
tezes galvena jédziena saturu (3aja gadijuma tas ir varondarba jé-
dziens), jo vini vienu un to padu vardu bieZi vien saprot at3kirigi,
dazkart neadekvati ta istajai jégai un tapéc ari maina tézi. Apla-
kojot jedzienu «varondarbs» tikai ka varonigu ricibu, kas saistita
ar risku, daudzi skoléni neuzskata par varonibu Lomonosova vai
Ciolkovska darbibu. Tapec, uzdodot pieradidanas vai atsp&ko$anas
uzdevumu, nepiecieSsams paskaidrot audzékniem vai noskaidrot ko-
pigi ar viniem tézes galvena jédziena saturu. Tézes pamatjédziena
preciza definicija palidz skoléniem saSaurinat argumentu meklé3a-
nas loku. Bet, lai argumenti biitu parliecino$i, neapgaZami un lai
lie attiektos uz doto tezi, vajag prast izdalit galveno domu katra
argumentd un attiecinat to uz tézi. Skolotajam japalidz skoleniem
atrisinat So uzdevumu. Ta, pieméram, gatavojoties rakstu darbam,
var izmantot $adu planu, kas meérktiecigi virzis skolénu domu
gaitu.

1. Ka jis izpratat uzdevumu?

2. Kadus jautdjumus aplikot jiis uzskatat par vajadzigu?

3. Kada seciba jis aplukesit Sos jautdjumus? Kipgc tiesi tada?

4. Ar kadiem faktiem jis pamatosit savas domas? Kapéc tieii
ar diem faktiem?

8. Kads ir secinajums? Kadas jaunas zinaSanas ir iegiitas?



_ PieradiSanas un atspéko3anas paraugus ieteicams demonstrat,.
izmantojot problémisko izklastu. )
Par pieradidanas papémiena izmantojuma etalonu meés sava
p_I:akse uzskatijam V. I. Lenina rakstus. Ta, pieméram, raksta «Par-
tijas organizacija un partijas literatira» Lenins jauta: «Kas tad
butiba ir Sis partijas literaturas princips?», péc tam izsaka dazidas
domas Saja sakara, atspéko pretinieku argumentus un attista, aiz-
stav bol3eviku partijas poziciju $aja jautajuma. Vins norida: «Kal
saks varbut kliegt kads inteligenfs, kvéls brivibas piekritéjs. Kal
Jus grjbgt paklaut kolektivismam tadu smalku, individuily liety ki
literara jaunrade! Jas gribat, lai stradnieki ar balsu vairakumu
Izle_mtq zinatnes, filozofijas, estétikas jautajumus! Jis noliedzat ab-
soliti mdi\:iduélés idejiskas jaunrades absoliite brivibu!
. _— Apmierinieties, kungi! [..] Vai jis esat brivi no sava bur-
Zuaziska izdevéja, rakstnieka kungs? no savas buriuaziskas publi-
kas..? [..] Nevar dzivot sabiedribd un biit brivs no sabiedribas,
BurZuaziska rakstnieka, makslinieka, aktrises briviba ir tikai mas-
kota (vai liekuligi maskojama) atkariba no naudas maisa, no uz-
pirksanas, no uzturé$anas. ]

. Un mes, socialisti, atmaskojam 8o liekulibu, noraujam viltus iz-
kartnes . .»!

_ Sie paraugi palidzés katram skolotajam dzi|ak apzinaties, ka ik-
vienai stundai ar vielas problemisko izklastu jabit augsta zinatniski
pedagogiskaja limeni.

r zinams, cik nepilnigas izklasta un izteiksmes zini médz biit
d_azt_l audzeéknu atbildes. Palidzét ikvienam skolénam aj)zinéties ne-
pilnibas savas atbildés un iemacities izteikt domas logiski, secigi,.
parliecino$i var ne vien skolotajs, pastavigi pieveriot uzmanibu
siem jautajumiem, bet ari visa klase, pauZot savu attieksmi pret
katra klase izteikta varda, katras domas saturu un formu. Lielu
palidzibu var sniegt biedru athil?u recenzé$ana péc ieprieks izstra-
data plana. Sava praksé més lietojam 3adu planu.

Skoléna atbildes recenzésanas plans

) ]..VKéda bija z;tigilde peéc satura: vai skoléns pateica visu ne-
pieciesamo, vai vins papildinaja macibu gramatas materialu, vai
izdalija galveno?

_ 2. Kada bija atbildes logika: vai materils izklastits secigi, cik
parliecinoss, argumentéts bija stastijums, vai argumenti bija ne-
pleciesami un pietiekami, vai pareizi izdarits secindjums?

3. Kada bija skoléna valoda (pareiziba, runas temps, izteiksmi-
gums)?

' Lenins V. I. Parlijas organizécija un partijas lileratfira. — Raksti, 10. séj.,.
27.—30. Ipp. '
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Péc &1 plana més vértéjam ari citus darbus: referatus, sacereju-
mus, uzdevumu risinajumus. .
Prasme palstavigi pieradit un atspekot sekmigi atfistisies fad,

ja iesim vel taldk — risinasim izzinas uzdevumus. levérojot zinat-

nieku kopigo atzinumu par izzinas uzdevumu nozimi mécibu pro-
cesa, ikvienam izzinas uzdevumam péc savas biitihas nepiecie3ama
argumentacija, risinajuma pamatojums. Bez ta tiek izjaukts jaun-
rades procesa veselums, bez ta audzekni nevar nonakt lidz jaun-
rades nosléguma posmam, nevar iegiit prasmi patstavigi veikt pét-
nieciskus darbus,

PieradiSana izzinas uzdevumos var bit operativs panémiens,
t. i., paligpanémiens, nevis pamatlidzeklis mérka sasniegSanai. Mi-
nésim piemeru, kas ilustré pirmo gadijumu.

«Viens no E. Raspé stastu varopiem — barons Minhauzens —
lielijas: «Satveris sevi aiz bizes, es no visa speka palécos uz augsu
un bez lielas piepiiles izvilku no purva sevi un savu zirgu, ko
cie$i saspiedu ar abam kajam ka ar seglu kap§liem.» Vai var sevi
ta pacelt aiz matiem, lai kads arT spe&kavirs biitu?»' Saja uzdevuma
par pamatpanémienu izvirzas situacijas novértéSana no labi zi-
nama fizikas likuma viedokla, bet par paliglidzekli, operative
lidzekli — pieradisanas panémiens,

Piemérs otrajam gadijumam: «Visas piramidas skautnes ir vie-
nadas. Pieradit, ka §1 piramida ir regulara, un noteikt tas pamatnes
jespéjamo formu.» Saja uzdevuma par pamatpanémienu uzskatama
pieradisana, jo uzdevums tiesi liek skoléniem pieradit.

Risinot ar audzékniem izzinas uzdevumus, jaatceras, ka pirma-
jos posmos katra uzdevuma noteikumiem ir jabat skaidriem, tajos
jaietver nedaudz fakiu un sakaribu, jaliek pamatot ar vienu likum-
sakaribu, teoriju vai art ar nelielu daudzumu faktu. Jautajums ja-
formulé tiesi. Patstavigo darbu uzdevumu risindsana atvieglo
plans, kas var but veidots vai nu vispardidaktiska, vai arl meto-
diska forma.

Par vispardidaktiskd plana paraugu var noderét pazistama ma-
tematika DZ. Polias instrukcija, kura rekomendéts a) veidot uz-
devuma nostadnes izpratni; b) sastadit risindjuma planu; c) iste-
not planu; d) atskatities atpaka] (izanalizét iegiito rezultatu).?

Par metodiska plana paraugu var noderét uzdevuma risindjuma
plans visparigaja biologija.

1. Uzdevuma noteikumu analize: a) kas ir dots; b) kas jano-
saka. Izdarit atbilsto3us pierakstus burtnicis.

2. Noradit nosacitos apzimejumus, kas tiks izmantoti, risinot uz-
devumu.

! Fonwppenro C. ¥. Qusuxka And moGo3HaTenbHuix (Ha YKp. A3.). — Knes,

1970, c. 68.
? Cwm.: flods J. Kax pewars sagauy. — M. 1959,
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3. RisinaSana. Risinot tipiskus uzdevumus par krustofanu, ja--
rikojas sadi:

a) janosaka genotipi uzdevuma nateikumos dotajiem organis-
miem;

b) jauzraksta vecaku organismu gametu veidoganas shéma,,
krustoSanas shema un pirmas hibridu paaudzes genotipi, pirmas pa-
audzes hibridu krusto3anas shéma: otras hibridn paaudzes genotipi.
un formula, kas atspogulo skaldidanos péc fenotipa;

¢) ja uzdevuma noteikumos paredzéts, tdlak javeic skaitliskie
aprekini, secinajumi par &s krusto3anas saimniecisko marktie-
cibu utt.!

Saja instrukcija nav tiesi prasits argumentét risinajumu, tas iz-
teikis slépta veida. Taéu lidzigos planos, kas paredzeti jaunaka
un videja vecuma skoléniem, specidli jaakcenté nepiecieamiba pie-
radit un argumentét.

Lielisks paligs pieradisanas un atspékosanas prasmes pilnveido--
Sanai ir disputi un skolénu patstavigie péiijumi.

Lai ikkatrs disputs atbilstu savam uzdevumam, nepieciefams no-
drosinat ta merktiecigumu, sagatavot to no satura operaciju um
motivacijas viedokla, panakt, lai tas bitu vadams un norisinatos
korekta forma. Sakumia skolénu pieradijumi nav parliecino#i («Man
liekass, «Ta rakstits maciby gramata»), vini bieZi vien izsaka ne-
nozimigus, nepietiekamus argumentus, apraksta paridibas, nevis iz-
virza pieradijumus, u. tml. Tacu pret sadiem spriedumiem jaizturas
saudzigi. Nav pielaujamas $§adas replikas: «Vai tas ir viss, ko tu
vari pateikt?», «Daudz domaji, bet maz pateicil> u. tml. Skoléniem
nepalidzés ari tas, ja skolotajs tikai konstates, ka vinu izteikta:
doma nav pareiza. Skolotajam jastimulé katras jaunas domas raga-
nas, uzdodol ierosinogus jautajumus, sniedzot kontrpiemerus um:
jaunu informiciju. Ta, pieméram, apsprieZot problému «Vai tikai
laikmets ir vainojams «licko» cilvaku tragedija?», 8. klases skoléns.
savu domu formuléja un argumentéja ta: «Es domiju, ka tiesj
laikmets un sabiedriba ir vainojama vinu tragédija. Ja e cilvaki
dzivotu cita laikmeta, vinu spéjas attistitos un atrastos, kur tas
izmantot. Lenskis kjitu izcils dzejnieks, bet Onegins — filozofs.»
Skolotaja korekti uzdeva jautdjumu: «Bet ki tu izskaidrosi to, ka
tai pasa laika dzivoja iz¢ili cinitaji par cilvéces brivibu?», ar to
pierdadot hipotézes un argumentu aprobezotibu un ievirzot dispulu
pareiza gultné.

Skolenu patstavigajiem pétijumiem jabalstis uz prasmi saska-
tit problému, izdalit galveno, atrast mekléjamo, to parbaudit, sa-
Idzinat, visparinat, atspekot un pieradit: “pétnieciskais darbs, ka
zinams, nav iespéjams bez zinitniskas argumentacijas. Lai pareizi

! Koporkosa JI, C., Kpaernosudosa C. C. Camocrostensheie padors YoalHxes
¢ yueGHuxom «O6masn Guonorns», — M, 1973.
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wrganizeétu audzeknus $ada atbildiga darba veik3anai, nepiecieSams
:sti?lgri ievérot intelektualo darbibu secibu.

Intelektualo darbibu seciba ir $ada.

1. Vispariga uzdevuma uztvere un apjégsana. o

2. Visparigd uzdevuma konkretizacija _!iemata izvéle).

3. Petijuma temata un hipotézes formulésana.

4. Petijuma plana izveide. )

5. EsoSo zinasanu un darba metoZu analize. . i

6. Vajadzigas informacijas, jaunu metoZu un panémienu meklé-

7. Plana realizéSana: hipotézes pieradi3ana.

8. Visparinasana un rezultatu parbaude,

Petnieciska darba pareizas organizacijas spilgts piemérs ir Za-
poroZjes 72. vidusskolas kimijas un biologijas skolotajas N. Lukom-
skas ‘darbs. Sakot jau ar 5. klasi, N. Lukomska deva skoie_nle_m
nelielus patstavigus uzdevumus, tadéjadi _sagatavojot vinus pétnie-
ciskajam darbam ta, ka jau 8. klas€ bérni sekmigi tika gala ar no-
pietniem uzdevumiem. Ta, pieméram, 9. klasé visparinasanas stunda
«Metdli» skoléni zino par savu darbu, ko vini veikusi patstavigi,
pamatojoties uz viena metala (volframa, aluminija, magnija, dzelzs,
hroma u. ¢) riipigu un vispusigu izpéti. Skoléna Genadija S.
albuma bija 3$adas detalas: volirama apraksts; volframa g‘alvenas
ipasibas; ka iegust So metalu; kur to izmanto. Anatoh{z} N. darbs
saucds 3adi: «No kddiem metaliem izgatavota automasina «Zapo-
rozec»?» Katrs véstija par savu izraudzito metalu, stastija ar lielu
aizrautibu, demonstréja paraugus, ziméjumus, ras€jumus. Bija sa-
gatavoti apraksti par gigantiskajam metalurgiskajam rupnicam
«ZaporoZstal» un «Dneprospecstal», ki ari diagrammas, kas atte-
loja riidas ieguves un metala kauseanas pieaugumu. Bet Luda K
izstradaja darbu par ievérojamiem pieminek|iem (kz_arq uzcelts pie-
mineklis, kas to radijis, kur un ka tas radit:e., no kadleln“metallc_am
veidots, kapec tieSi no Siem metdliem). Kimijas stundi skanéja
dzeja. _ o

Humanitarie priekimeti sniedz vél lielakas iesp€jas patstavigiem
petijumiem: skoleni var uzrakstit recenziju par jaunu gramatu, Il:lg’l.l,
kinofilmu; sameklet papildmateridlus par rakstnieku vai vesturisku
personu, kuras darbiba saistita ar dzimtas pilsétas vai ciemata
vesturi; salidzinat ievérojamu daildarbu ekranizéjumus, Dzimtenes
veéstures posmu atspogulojumu kinofilmas ar Siem daildarbiem un
ar véstures hroniku; organizét folkloras un arheol_oglskas (sqcng[o-
giskas) ekspedicijas, pargajienus pa darba un kauju slavas vietam;
sameklet, kur literatiira atspogulota dzimtas puses vesture (cinas
un darbs) u. ¢. Tas viss maca skolénu — pétnieku _problémiski sk;_a-
tit pasauli, veido vEéléSanos un prasmi petit. Tacu Ja}alceras..lxs%
patstavigajiem petijumiem nepiecieSams |oti daudz laika un liels
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speku sasprindzinajums, tapéc tie jaorganizg planveidigi, optimals
rezima, lai nebiitu skolénu parslodzes un vienveidigas darbibas,

~ Domaésanas un valodas attistisana efektivs lidzeklis ir ari refe-
ratu un sacercjumu savstarpéja recenzéSana. To var izmantot tad
ja} v_ec_aflko klasu skoléni labi zina wvisas prasibas, kas izvirzémaé
pieradijumam, un prot rakstit logiski veidotus saceréjumus. Sava
praksé més savstarpéjo recenzésanu organizéjam $adi. Klasi sada-
lll@m divas grupas ar apméram lidzigiem spekiem un devam 3$adu
planu,

Savstarpéjas recenzé$anas plans

1. Vai pareizi izprasta un atklata saceréjuma galvena ideja?
. 2. Vai_pareizi sastadits plans, vai tas atbilst darba saturam?
(Saja nolika lappusu malas jaatzimé plana punkti.)

3. Vai epigrais atbilst tematam?

4. Cik samerigas ir saceréjuma dalas (ievads, iztirzijums, no-
beigums), kada ir to seciba un savstarpéja saistiba?

o. Cik argumentéts ir izklasts? Vai nav klumju izklzsta seciba?

6. Vai pareizi izmantoti citati?

7. Kadas ortografijas, interpunkcijas, stila klidas un lo&iskis
klidas pamanijis recenzents? ! " )

8. Darba kopejais vertéjums (no satura, logikas, emocionalitates.
un gramatikas viedok]a).

_Pf:;:nplz‘ma pierakstisanas vai ta atsauk$anas atmina grupas ap-

mainijas ar ieprieks uzrakstitajiem saceréjumiem, un sikas patsta-
vigais dar_bs. Tas parasti aizrauj audzéknus, prasa no viniem ievé-
rojamas piles un gribasspéku. Sads darbs bérniem loti patik, tapéc
ka palidz labak apgiit prasibas, kas izvirzitas patstavigajiem péti-
jumiem, attista prata kritiskumu, argumentéianas speju un valodas
zinatnisko stilu. Tapéc més ne tikai organizejam uzskatu plasu ap-
mainu, bet arf novértéjam katru recenziju.
_ Pieradidana ir daudzskautnains jédziens. Ta ir gan intelektua-
ia_s darbibas panémiens, gan rezultats, gan ari process, kas noris
pec saviem likumiem. Tapéc ir svarigi noskaidrot, kiada vieta ma-
cibu procesa jaatvél pieradidanas un atspekosanas prasmju ap-
guvei.

Ar sadu noluku més uzdevam vairdkus rakstu darbus. To analize
paradija — ja intelektualas darbibas panémieni veidojas bez sis-
témas, tad vairums audzéknu, kaut ari vini censas argumentét sa-
vus spriedumus un pieradit savas domas ar induktivi deduktivas
metodes palidzibu, tomér nesaglabi pilniba pieradijuma struktiru
(?E;%),_pw]a_u; tézes mainu un neizvéers argumentaciju (70%).
Vairuma gadijumu skeléni savas atzinas aizstav tikai ar 2 vaj 3
argumentiem, lai gan vajadzigi 4—6 argumenti. Lidzas konkrétiem
bl.lt]r:‘;l\'lCITl argumentiem vérojams daudz visparigu frazu, neprecizr.;:
izteikumu. Darbos sastopami ari lieki spriedumi. Ar dokumentaliem
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faktiem argumentéja tikai 109% audzeknu. Secindjumu, kas vispa-
rina un sistematizé izklastitas domas, izdariju$i tikai atseviski sko-
1éni. Sie dati parliecinodi pierada, ka pat vecakajas klasés audzeknu
zindsanas un domasSana ir nepilniga, ja pieradiSanas un atspéko-
Sanas panemieni veidojas stihiski.

Vispargjas videjas izglitibas apstak|os, kad vairums absolventu ie-
klausies aktiva darba dzive, tiksies ar daZada sagatavotibas limena
cilveékiem, sastapsies arl ar dazadiem aizspriedumiem cilvéku apzina,
pieradiSanas un atspéko3anas prasme bis nepiecieSama, lai aplie-
«cinatu progresivos uzskatus un komunistisko pasaules uzskatu, lai
«¢initos par visu jauno un progresivo,

VIII. Ikviena macibu stunda — attistit un audzinat

Skolotajs veido skolénu domaSanu cieS3d saistiba ar visu citu
inacibu un audzina$anas uzdevumu risinasanu. Vinsd veido un at-
‘tista nevis atseviskas psihiskas funkcijas, bet gan personibu kopuma.
‘Tomeér pastav ari visparigd un atseviska dialektika, macibu vispa-
1igo uzdevumu un konkrétas sabiedribas, skolas, klases, personibas
aktualako uzdevumu dialektika. Macibu stundu un arpusklases no-
<darbibu sistéma skolotdjs vada zindaSanu apguves un izmanto3anas
procesus, skolenu domasanas un pasaules uzskata, vinu emociju un
-gribas siéras, estétisko, tikumisko un politisko uzskatu, politehnisko
undarba prasmju un iemanu veidoSanos, pie tam katram no Siem kom-
ponentiem atrodot savu laiku un vietu. «Realaja dzivé macibu pro-
cess attistas ka vesela, nemitigi mainiga un taja pa$a laika savas
stabilas iezimes saglabajo$a pedagogiska paradiba, kuras rezultats
liela méra atkarigs tieSi no 54 vesela raksturigajam iezimém,»!
rakstija izcilais padomju didakts M. Danilovs.

Pati raksturigaka misdienu macibu procesa iezime ir ta orien-
tacija uz audzéknu radoSo speku attistiSanu, kuras pamata ir iz-
glitibas satura un macibu metoZu efektiva izmantosana.

PSKP CK lemuma «Par ideologiska un politiskdas audzinasanas
darba talaku uzlaboSanu» (1979. g.) noradits, ka nepiecieSams «gi-
dat par macibu un audzinaSanas procesu organisko vienibu, veidot
skoléniem un studentiem zinatnisko pasaules uzskatu, ieaudzinat
vinos augstas morali politiskas Ipasibas un darba milestibu»®.

Pédgjos gados skolotaji un zinatnieki daudz dara, lai pilnvei-
dotu tadas macibu formas un metodes, kas sekmé macibu un audzi-

! Vidusskolas didaktika: DaZas musdienu didaktikas problémas. — R.: Zvaig-
zne, 1980, 98. Ipp.
2 Cipa, 1979, 6. maija,
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nasanas procesu organisku saliedésanos, Starp nozimigikajiem sa-
sniegumiem S$aja joma nosaucama orientacija uz problémisko ma-
cisanu, kas aktivize intelektuilo spéku un spéju attistibas procesu,
veido skoleniem darba milestibu un zinatnisko pasaules uzskatu.

Biezi vien skolotajiem rodas jautajums: ja jau problémiska ma-
cisana visefektivak atiista domadanu, vai tad visam stundam ja-
bat problémstundam?

Nemot veéra to uzdevumu daudzveidibu un sareigitibu, kas ja-
risina skolotajam, uz 3o jautajumu varam atbildét ta: ikkatra stunda
nevar (un tas arl nav vajadzigs) bat problémiska, bet ikvienai
stundai ir jabut attistodai. Tkvienai stundai jaattista domasana, uz-
maniba, atmina, veérigums, atjautiba, iniciativa, patstaviba, neat-
laidiba, kolektivisms, darba milestiba, precizitate, noteiktiba un dau-
dzas citas Tpasibas.

Risinot Sos sarezgitos uzdevumus, skolotidjam ipasi jartpejas
par to, lai tiktu izmantotas tadas macibu metodes, kas atbilst mis-
dienu izglitibas uzdevumiem. Tas izveloties, vajadzétu vadities péc
pedejos gados nostiprinajusas metoiu klasifikacijas, kuras pamata
ir audzeknu izzinas patstaviguma pakape.

Saskana ar So klasifikaciju pie pirmas grupas pieder injorma-
livas macibu melodes, kuru uzdevums ir nodrodinat gatavu zina-
sanu un darbibas paraugu atdevi, t.i. skolotajs sniedz skoléniem
informaciju un nodrosina tas reproducé$anu. Tas neizsledz skoléna
prata darbibu to panémienu izmantoSana, kas ietilpst $aja metods,
proti, stastijumu un ta reproducé$anu, darbu ar micibu gramatu.
Lai atbildétu uz jautajumu, nepiecie3ams apjegt materialu, izdarit
vienkarsakus visparinajumus un secinajumus.

Pec noraditas klasifikacijas pie otras grupas pieder heiristiskds
metedes, kuru funkeija ir ieklaut skolénus patstaviga mekléjum-
darbiba. Sis grupas metodes dévé ari par mekléjummetodem jeb
problemmetodem. Izmantojot heiristiskds metodes, nepiecie3ams, lai
audzekniem biitu attistita jédzieniska domasana un lai vini parval-
ditu galvenos intelekiuilas darbibas veidus, jo problemas risinasana
nav iespéjama bez augsti attistitas izzinas patstavibas. Heiristiskis
metodes elementara forma var meérktiecigi izmantot macibu precesa
jau jaunakajas klasés. To veicina jaunas programmas un macibu
gramatas, kas veidotas, pamatojoties uz attistitajmacisanas idejam..
Sis metodes pilniba izmantojamas vecdkajas klases, kad veidojas
prasme operét nevis ar atseviskiem intelekfialas darbibas panémie-
niem un veidiem (ka tas ir 4.—7. klasé), bet ar savstarpéji saistitw
panemienu sistemu.

Pie tresas grupas pieder pétnieciskds melodes, kas aktivi palidz
iesaistit skolénus patstaviga radosa darbiba, kura péc strukturas ir
lidziga zinatnieka darbibai. Vienkar$s petnieciskais darbs skolotéja
vadiba tiek veikts jau jaunakajas un vidéjas klases, bet patstavigi
petijumi tick praktizeti galvenokart vecakajas klasés. Lai izvairitos,
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arslodzes, audz&knu pétnieciskais darbs ir stingri largg_la--

Ir:ﬁfzngéz macibu gada sékum% jasastada radogo darb_u grafiki visam
klasém visos macibu priekmetos. Nemot veéra skolénu interesu se-
lektivo raksturu, pedagogiem viniem jaizvirza vairaki petijumu te-
mati macibu pusgada, lai katrs audzéknis varetu izveléties vienu
no tiem sev tuvakaja macibu priekSmeta. . o

Ar ieprieks aplukotajam metodém skolénu domadanu nav iespé-
jams attistit vienada meérd: pirma metoZu grupa smed;_zm_atp_lskas
domaganas etalonu, otra sekmé tas \'eidosa1_10§ skolotaja tiesa va-
dibd, tre3ad liek patstavigi formulet un atrisinat problemas.

Katras grupas metoiu butiba atklajas sados konkretos pieme-
ros. Vispirms aplitkosim krievu literatiras stundu 5. klasé.

Stundas temats. J. Nagibina stasts «Apsnigulais ozols».

Stundas mérkis. Panakt, lai skoléni izprastu domu, kas 1.zt.e1kta=
stasta beidzamaja rindkopa: «Ar visu sirds siltumu Anna Vasiljevna
pékini saprata, ka visbrinidkigakais $aja meZa bija nevis apsnigu-
Sais ozols, bet mazais cilvécing nonésatajos veltenos, triicigaja, no-
lapitaja apgérba, par Dzimteni kritusa kareivja un «dusu maminas»
dels, briniskzis un noslépumainais nakotnes pilsonis.»

Stundas gaita

1. Skolotaja iss stastijums par rakstnieku, N o
2. J. Nagibina stdsta «Apsnigu3ais ozols» lasiSana ar skolotaja:
komentariem.
3. Stasta satura apsprieSana. o
Aprakstiet celu, pa kuru skolotdja gaja uz skolu!
Kiapéc vina nebija apmierinata ar Savuskinu?
Pastastiet par apsniguso ozolu!
Ko zéns paradija skolotajai meza? N
Ko jaunu Anna Vasiljevna uzzinaja par Savuskinu?
4. Skolénu patstaviga lasiSana ar galvena izdaliSanu. o
5. Majas uzdevuma varianti: a) sastadit stastam vardisku
planu; b) sastadit stastam ilustrativu planu (skoleni izvélas va-
iantu). o i
rlar]Sil;) ir tadas stundas piemérs, kura izmantotas informativas ma-
cibu metodes. Skolotajs pats lasija stastu, uzdeva skoléniem vienkar-
Sus jautajumus, uz kuriem atbildes rodamas teksta (iznemot pe-
déjo), korigéja un vértéja atbildes un lasijumu. Skoléni savukart
lasija stasta iragmentus, klausijas s];clo‘t.aja lasijumu, macibu gra-
matéd mekléja atbildes uz vienkarsiem logiskajiem uzdevumiem, ver-
teja savu biedru atbildes. Vinu darbiba bija galvenokart reproduk-
tiva, bet taja bija ari informacijas logiskas apstrades elementi. Peét-
niecibas darbs bija javeic, lai atbildetu uz pedejo jautajumu un lai
veiktu majas darbu. Nakamaja stunda skolotaja daudz uzmanibas
pievérsa plana sastadisanas tehnikai, teksta galveno domu izdali-
ganai, t. i, turpindja veidot audzeékniem domaSanas operacijas.
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Labakie vardiskie un ilustrativie plani bija izlikti apskatei stiiriti
«Macies macitiesl», Tadéjadi ari informativo metoZu sistéma pali-
dzeja jevérot tddu pieeju, kas skolénu domia3anas attistiSana ak-
centé gan tas saturu, gan domasanas opericijas.

Aplukosim, ka krievu literatiiras stunda 8. klasé (ika izmantotas
heiristiskas metodes.

Stundas temats. Lenska téls.

Stundas merkis. Izvirzot problému, atrisinat pretrunas, kas ra-
dusas [enska téla vértéjuma A. Puskina romina «Jevgenijs One-
gins» apguves gaita; iemacit aplukot paradibas no dazadiem vie-
dokliem; pilnveidot argumenticijas panémiena izmantoanas prasmi.

Macot A. PuSkina romanu «Jevgenijs Onegins», skolotdjs par-
liecinajas, ka dala audz&knu idealizé Leénski, uzskata vinu par vie-
nigo pozitive romana varoni. Izcelas stridi par to, kur§ labaks —
Lenskis, Onegins vai Tatjana. Pé&c filma uznemtas operas noskati-
sanas lLenska aizstavji atrada sev sabiedroto operas autora per-
sona. Sakot stundu, kas bija veltita Lenska téla analizei, skolotajs
uzdeva skoléniem problémuzdevumu: «Kadus divus iespéjamos Len-
ska liktenus apraksta A. Puskins?»

Audzekni ilustré atbildi ar dzeju un parliecinds, ka A. Puskins
nedod tiesu atbildi uz 30 jautajumu.

«Kadu celu Lenska dzivé par iespéjamiko uzskata V. Be]inskis?»
jauta skolotajs.

Liela kritika raksta fragmentu izlasijusi, skoléni parliecinas, ka
Lenskis, péc Belinska domam, noteikti iefu otro celu.

«Ka 5o probléemu risina P. Caikovskis savi opera, ko més no-
klausijamies?» vaica skolotajs.

Izradas, ka komponists uzskatija par piepemamu tikai pirmo
celu Lenska dzive.

«Kuram no viniem, péc jisu domam, ir taisniba? Pameéginiet
pamatot savu viedokli!» saka skolotajs.

ApsprieSanas gaita skolotajs, neatklajot savu viedokli, palidzéja
abu uzskatu piekritéjiem sameklét faktus un argumentus. Ving no-
lasija fragmentu no romana melnraksta. Taja bija teikts, ka Len-
skis vareja bil nonavéts tapat ka Rilejevs. Pretgja uzskata aiz-
stavjiem skolotajs atgadinaja Puskina vardus par to, ka Lenskis ne-
izprata sava laika dzivi u. tml.

Ta ka diskusija probléma neatrisinas, bet gan vél vairak saasi-
nas, athildi sniedz skolotajs. Vins norada, ka XIX gadsimta 30.—40.
gadu reakcijas apstakjos taisniba bija Be]inskim, bet 60.—70. ga-
dos sabiedribas pacéluma laikia P. Caikovskim bija pamats uzskatit
par pilnigi pienemamu Lenska liktena pirmo variantu. Tadgjadi
audzékni nonaca pie secinajuma, ka dazados socialajos apstak|os
personiba attistas dazadi.

Saja pieméra skaidri redzams, ka heiristisko metoiu izmanto-
Sana stunda bija spilgti izteikta parruni ar problémiska izklista
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clementiem. Skolotajs izvirza problémjautajumu, uzklausa audzéknu
domas, salidzina tas, detalizé galveno, korige attzildes, sn_ledz
audzeékniem papildinformaciju. Skoléni uztver un apjédz problému,
aktualizé jau esosas zinaSanas, izvirza hipotézes, argumenté, pie-
rada vai atspéko tas un apsprieSanas gaita uztver papildinformaciju.
Audzéknu izzinas darbibai bija galvenokart meklejumu raksturs,
kaut gan stundd bija ari reproduktivds péarrunas un informativa
izklasta elementi. Skoleni vingrinajas pieradiSanas un a}spgakosa_x-
nas, salidzinaSanas un visparinasanas pva_m’.:miem_l lzmz_mtosan_a, ma-
cijas priekémetu aplikot kopumi, no dazadiem viedokliem, t. i., veér-
tet dialektiski. _ ) o
Aplikosim, kd peétnieciskas metodes fika izmantotas botamka;
stunda (6. klasé), kurd visparinaja macibu vielu par tematu «Augu
valsts aizsardziba. Likums par dabas aizsardzibu». B
Divus méneSus pirms macibu vielas apguves skolotaja uzdeva
skoléniem vairakus jautajumus, kas viniem pec izveles b1]a'patst§1:
vigi jasagatavo: «Mezs — misu Dzimtenes bagatiba», <_<Mez§‘§iz:_e13-
un gleznieciba», «<Miisu zemes rezervati», «Mezs makslinieka Siskina
dailradé», «Dabas aizsardziba». Skolotaja izvirzija S&du problému:
«Cilveks aizvien vairak apgiist zemi. Augodas pilsetas, riipnicas un
fabrikas iespieZas daba. Daudzas valstis ir izcirsti meii, izsikusas
upes, bet riipnieciskds celtniecibas apjoms aizvien pieaug. Ka “]."_0',
ties, lai nenodaritu zaudejumus dabai, lai neizjauktu lidzsvaru taja?
Atklajiet to savos pétijumos!» Vina ar «LETI» aparatu demonstréja
vairikus fotouznémumus, kuros bija redzami zemes un saudzéjamo
teritoriju postijumi. o ) o o
Nepieciesamos materialus skoléni savaca patstavigi un izvei-
doja albumus. Bija atlauts stradat kopa diviem trim audzeknpiem.
Stunda tika aplikoti savaktie materiali, un skoléni komentgja tos.
Tana Z., kuru bija savi|nojusi meza poezija, ko slavinajusi mak-
slinieki un dzejnieki, sava albuma pirmaja lappuse ievietoja kra-
sainu fotografiju «Zelta rudens». Uz lielas, dzeltenas zimeétas liepu
lapas uzrakstitas I. Bunina dzejas rindas:
Meis izrakstits ka teiksmu pils
Mg]§, zelfits, violets un sartots,
Ka jautra, raiba siena zilst
Par noru, gaiSas gaismas skarto.!

Otraja lappusé bija ievietotas krasainas ilustracijas un.*‘é.ads-
teksts: «lkvienam drosi vien ir gadijies dzirdét sparnoto teicienu
«MeZs — milsu zalais draugs». Tas nav parspilejums. TieSam, mezs
ir gan misu draugs, gan aizstavis, gan arsts, gan poézijas avots,
nevis tikai koksnes kratuve. MeZi pirmie sanem sauspusu un aukstg
véju triecienus un véjina to spekus, ziema uzkraj valgmi un vasara

I Atdzejojis J. Sirmbardis. — Tulk. piez.
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to atdod. Tie vairo upju iidenus un padara klimatu maigdku. Bar-
gajas cinu diends meZi slépa tautas atrieb&jus, palidzéja viniem
satriekt nelugtos atnacejus. Kad iebrucéji atkapas un valsti vaja-
dzeja uzcelt no krasmatam, meZs nesavtigi un devigi davaja tautai
savas bagatibas.»

Skolniece loti veiksmigi bija ilustrgjusi priedes un egles aprak-
stu. Siskina gleznu «Rils prieZu meza» vina bija papildindjusi ar
J. Beketovas dzejoli:

Sirmaja mezd tik jauki un kluss...
Priedes slej iesdrtos augumus,

Gluzi ka kolonnas rindas stav garas.
Augstu virs galvas starp biezajiem zariem
Gaiszilas debesis spraudzinas 3kir,

Neralni starini paslepus nirb,

Uzvéjo vesums... MeZs klusuma tits!

Krasaina ilustracija attelota kupla egle stava upes krasti. Bla-
kus — A. Ples¢ejeva dzejolis. Albuma bija daudz aspratigu un
jautru miklu, pieméram, «Misu masinai ik vasaras svarki tric»
(apse), «Kas ziemu stav viena kreklina?» (bérzs). Tanas savaktais
materials liecina par to, ka vinai ir spilgti izteikta makslinieciska
domasana.

Gan «domitiji», gan ari «makslinieki» savos darbos izteica mi-
lestibu uz dzimto dabu, apliecinaja nepieciesamibu ievérot saudzigu
attieksmi pret dabas bagatibam un sapratigi saskanot tehnikas at-
tistibas jautajumu ar apkartejas vides saudzéSanu. lkkatrd pétijuma
bija jitama aizrautiba, skolénu tieksme cinities par visu dzivo,
skaisto. Un més varam dro3i teikt, ka $is darbs palidzéja veidot jii-
tas, apliecinaja skolénu humanismu, labestibu, tieksmi cinities pret
vienaldzibu.

Tatad aflistitajmaciSana nav iespejama, ja nav altistiti intelek-
lualas darbibas panémieni — daZadas domaSanas darbibas, kas
palidz skoléniem afrisinat problémas. lzdalot galveno, salidzinot,
visparinot, pieradot un atspekojot, vértéjot, audzékni aktivi pieda-
las izzinas mekléjumdarbiba.

Sis miisu aprakstitas stundas varéja organizét ari citadi, bet
tajas katra zina jabat attistiSsanas un audzinasanas potencialam.
Ikvienam stundas posmam, ikvienai frazei un darbibai jikalpo vie-
nam merkim — vispusigi attistita, rado$i domajosa komunistiskas
sabiedribas pilsona veido3anai, jo «tikai vispusigi attistits cilveks
spej pilniba izjust rado3a darba prieku, pilnvértigi apzinaties savas
darbibas nozimibu kada komunistiskas celtniecibas joma»2.

' Atdzejojis J. Sirmbardis. — Tulk. piez.

* Kowdawos M. H. Hosoe comepikanue o0pa3cBaliid U COBepIIEHCTBOBAHIHE

vueQHOro npouecca. — M., 1974, c. 40.
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Misdienu apstaklos cilvékam tiek izvirzitas aizvien augstakas
prasibas — vinam jabiit radosai personibai, kas spéjiga patstavigi
atrisinat problemas. Tai pasa laika, patstavigi risinot $is proble-
mas, veidojas rado$a domasana. S. Rubinsteins noradija: «Doma-
Sanas process aizvien sakas ar problémsituaciju. Cilveéks sdak domat
tad, kad vinam rodas vajadziba kaut ko izprast. .»?

Tapat ka jebkura jaunieviesumd, ari problémiskajd macisana
pagaidam nav skaidras vienotibas gan galveno jédzienu (uzdevums,
probiema, problémsituacija, radois darbs utt.) skaidrojumd, gan
ari citos jautajumos. Tas ir dabiski.

Mes pacentisimies iztirzat problémiskds maciSanas galvenis
iezimes, kuras, péc misu domam, labi jazina katram skolotdjam
praktikim. :

Par macibu problému, misuprat, jauzskata pretrunigs jaula-
jums, kuru skoleni afrisina patstavigas doma$anas procesa un kur§
tadéjadi palidz apgit jaunas zindSanas un jaunu darbibas pané-
mienlti.

No definicijas redzams, ka problému nevar atrisinat, ja nav at-
tistita prasme domat. Sai nolika nepiecieami gan visparigie do-
masanas darbibas papemieni (galvena izdaliSana, salidzinaSana,
novértesana, pieradiSana, visparinasana), gan ari problémmacibam
specifiskie panémieni (prasme saskatit problému, formulét to, kom-
binésanas, modelésanas un citi panémieni). Tie$aja nozimé virds
«probléma» ietver pretrunu starp informacijam. Ta, pieméram, iztir-
zajot V. 1. Lenina rakstu «Partijas organizacija un partijas litera-
toira», skolotdjs péc tam, kad skoléni apguvudi darba galvenas
tézes, iepazistina audzeknus ar dazu rakstnieku un makslinieku do-
mam par radoSas personibas brivibu. Vins min V. Brjusova vardus:
«Es domaju, ka uz So jautajumu .. daundzi stingri un dro3i atbildes:
«Ja, mes esam brivil» Vai tad Arturs Rembo nerakstija savus dze-
jolus tad, kad vinam nebija nekada izdevgja, ne burZuaziska, ne
ari neburZuaziska, kad vinam nebija nekadu piekritgju? Vai Pols
Gogens negleznoja savas gleznas, lai gan vina darbus ietiepigi no-
liedza dazadas Zurijas un lidz pat makslinieka navei neviens ne-
pirka?» Skolotajs formule problemu: «Vai jis piekritat V. Brjusova
uzskatiem? Vai &ie pieméri apstiprina vai atspeko V. I. Lenina do-
mas?»?

Macibu probléma var bit izteikta uzdevuma vai jautdjuma veida.
Tacu jautajumiem ne vienmér ir problémisks raksturs, tie var bat
ar1 reproduktivi. Ja meés jautasim audzékniem, kapéc Brestas miers
Padomju republikai bija dzivibas vai naves jautajums, un macibu

\ Pybunwiredn C. JI. OcHoBw ofwel mncmxosormd, — 2-e usg. — M., 1946,
c. 34l

2 Kpyxe H. T. O. naprufidocTn JHTepaTypw W cBofome TBOpuecTsa. — Jlutepa-
Typa B wWKomde, 1970, Ne 5.
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gramata bis dota atbilde, tad viniem izvirzisim nevis problému,
bet gan reproduktivu jautdjumu. Taéu, ja atbilde vipiem nebis
zindma un macibu gramatas nebus konkrétas atbildes uz to, tad
§is jautajums iegis problémisku raksturu. No ta, vai problema for-
muléta jautajuma vai uzdevuma veida, ir atkariga Saja probléma
ietvertas informacijas pilniguma pakdpe. Vismazak informacijas ir
jautajuma, nedaudz vairdk uzdevuma. Ja probléma tiek apjegta, to
formulé jautajuma veida. Ja $im jautajumam pievieno vairakus iz-
ejas datus, rodas uzdevums. Uzdevuma vairak vai mazak stingri
tiek determinéts meklejumu virziens.

Ar problémsituaciju apzime tadu psihisko siauvokli, kura cilveks
izjitt intelekiualas grufibas. Sis gritibas rodas tad, ja vips nevar
izskaidrot jaunu faktu tikai ar paSam eso3ajam zinaSanam vai ne-
var veikt zindmu darbibu ar iepriek$ apgutajiem, viniem pazistama-
jiem darbibas veidiem un nakas rast jaunu darbibas veidu.!

Problémiskas maciSanas jéga klust saprotama, ja formule
macibu procesa galveno virzitajspeku: «...Macibu procesa virzitaj-
speks, kas apvieno §is divas paradibas (sistematisku zin&Sanu ap-
guve zinatnu pamatos un spéju attistiba), ir pretruna starp izzinas.
uzdeyvumiem un praktiskajiem uzdevumiem, kas izvirzas pa3a ma-
cibu gaita, un audzeknu zinasanu, prasmjuun iemanu limeni, intelek-
tualas attistibas limeni.»* Psihologi un didakti atzist, ka tiesi pro-
blémiskaja macisana rodas un giist atrisinajumu macibu pretrunas.

Tatad problémiska macisana ir skolotaja organizetas macibas,
kuras audzekni patstavigd meklejumdarbiba apgtist zinaSanas un
darbibu veidus.

Problémiskaja maciSana skolotdjs rada audzéknu spékiem atbil-
stosas intelektualas gritibas, vadot vinu patstavigos mekléjumus,
kuros janoskaidro pétijamo paradibu un procesu butibz un iek$éjie
savstarpéjie sakari.

Svariga nozime ir butisko starppriekSmetu sakaru noteikSanai,

kuri lauj jaunas ziniSanas aplikot ka sistému, nevis ka atsevisku
faktu kopumu, un veido pasaules uzskatu.

Ta, pieméram, 5. klasg, krievu valodas stundas skaidrojot pie-
dekJu -#ux un -wux lietojumu, skolotajs aicina skolenus pieverst uz-

manibu $adiem vardiem: w#aaaduux, aeTuuk, 803uuKk, PYOWUK, Ka-

smenwjui, Skoléni lasa vardus, bet skolotdjs pec tam jauta: «Kapéc
més nevaram nosaukt vardus ar piedékliem -wux un -wuk, kuri ap-
zimétu sievieSu dzimtes lietvardus? Pieversiet uzmanibu tam, ka
visi Sie vardi ir viriesu dzimtél»

Sads ievads izraisa audzéknos interesi, véléSanos uzzinat, iz-
prast jauno likumsakaribu. Radusies problémsituacija. Pec analizes

I Cwm.: Maxayros M. H. TlpoGnemHoe ofyuedne. — M., 1975
2 Howuaose M. A. Tlpouece obyueHns B coBeTcKOi wkode. -— M., 1960, c. 42
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iespéjams talak formulet preblémuzdevuma jautajumu: «Kidus pie-
déklus lieto, lai apzimétu sievieiu dzimtes nosaukumus?» ‘

Valodnieciska problema radas, apzinoties pretrunu starp zina-
Sanam par tadu virieSu dzimtes lietvardu piedékliem, kas apzimé
profesijas, kurads agrak bija nodarbinati tikai viriesi, un jauno pra-
sibu — izveidot sieviedu dzimtes vardus, noteikt to izskanas un
lietoSanas nosacijumus. Izzinas uzdevumu risina kolektivi, bet péc
tam skolotajs izvirza problemuzdevumu: «Pieradiet, vai §is izska-
nas atbilst apgiitajam likumam un kapec!»

Tadejadi, ka redzams piemeéra, problémiskaja macisana veido-
jas galvenie domaSanas panémieni, bez kuriem nevar atrisinat
nevienu problemu .

AttistitajmaciSanas sistéma problemas var ietvert dazadas orga-
nizatoriskas formas: macibu stundis, semindros, praktiskajas no-
darbibas, ekskursijas.

Problémstunda -tiek raditas problémsituécijas, formulétas un ri-
sinatas problemas, pie tam Sadas stundas logika ir lidziga pétnie-
cisko meklgjumu galveno posmu logikai:

1) sagatavosands posms (zinaSanu uzkraSana un nepiecieSamo
domasanas operaciju izkopsana);

2) problemsituacijas radiSana skolénu domisana, problémas for-
muléiana; _ - .

3) nosacijumu analize, hipotézes izvirzisana un pamatoana;

4) meklejuma plana izveide;

5) .H§pIECle§?ﬂ}? zinasanu, prasmju un iemanu aktualizesana,
nepleciesamo zinaSanu, prasmju un iemanu noskaidro3ana;

6) problémas risinasana (kolektiva, respektivi, skolotija vadita,
grupdla vai patstaviga, individuala darbiba);

7) rezultatu parbaude un apsprie$ana.

Visi problemstundas posmi rada plasas iespé&jas starppriekimetu
sakaru noteikSanai un talak — domaSanas sistémiskuma veidoga-
nai. Lai, pieméram, atrisinatu problému, kada biis Zemes biosiéra
2000. gada sakara ar zinatniski tehniskas revoliicijas ietekmi, nepie-
tiek tikai ar biologijas zinaSanu aktualiz&$anu. NepiecieSsamas ari
zinasanas fizika, kimija, geogralija, vésture, sabiedribas maciba un
tehniskajas disciplinas.

Lai izveidotu problémstundu, skolotajam jaizikir divéjada tipa
problémas: slégtds un atklatas.

Slegtajai probléemai raksturigs tas, ka skoléna riciba ir visas
zinas tas atrisinasanai; lai feglitu jaunas zina$anas, vipam nepie-
cieSams izdarit tikai daZus logiskus parkartojumus. Sada tipa pro-
blemas biezi izmanto humanitarajos macibu priekimetos. Piemeérs:
«Salidziniet, ka Bazarova télu novertéja Pisarevs un Antonoviés|
Kuram no vipiem ir taisniba?» Skoleni ir apguvusi I. Turgeneva
romanu «Tevi un déli». Vigiem jau ir labi zinams galvenais varo-
nis, vigi ir iepazinusSies ari ar polemiku par Bazarovu télu. Lai
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atrisinatu problému, skoléniem jaizmanto salidzinasanas panémiens:
janosaka salidzina$anas meérkis, jaatrod kopigais un at3kirigais
Pisareva un Antonovica izteiktajos Bazarova tela vértejumos, pat-
stavigi jaizdara secindjums — jadod atbilde uz problémjautajumu.
Veicot logiskus parkartojumus, skoléni iegiist jaunas zindsSanas:
uzzina par revolucionara demokrata D. Pisareva progresivo pozi-
ciju Bazarova vértéjuma. Vienlaikus vini macads aizstavet savus
spriedumus, salidzinat, secinat.

Atklato problému raksturo tas, ka skolens nevar problému at-
risinat, pamatojoties tikai uz esoSajam zinaSanam, vigam nepiecie-
$amas jaunas zinasanas, jauni darbibas panpémieni. Ta, pieméram,
micoties par 1917. gada Februara revoliciju Krievija, liela nozime
ir skoléenu patstavigajam darbam ar V. I. Lenina «Veéstulem no
tilienes». Pirms darba studé$anas var izvirzit §adu problému: «Ka-
péc tik atri wzvargja Februdra revoldcija?» Var formulét ari sarei-
gitaku problému: «Ka varéja notikt tads <«brinums», ka pavisam
8 dienas ... sagruvusi monarhija, kas turéjas gadsimtiem un kas
tris gadus ilgi, no 1905. lidz 1907. gadam, bija noturéjusies.., ne-
raugoties ne uz ko?»' Lai atrisinatu So uzdevumu, nepieciesams
uzmanigi izanalizét pirmavotu un Februara revolucijas notikumus,
ka ari vajag macet pieradit savas domas, spriest..

Veidojot problemstundas planu, janem véra vairaki didaktiskie
nosacijumi, kas palidzés paaugstindt stundas efektivitati. Tie ir
sadi:

skoléniem jaapgtst noteiktas zinaSanas un intelektualas darbi-
bas veidi; ;

problémuzdevumiem jaatbilst macibu vielas saturam un logikali,
ka ari skolénu iespéjam;

prasmigi jaapvieno informativi reproduktivie- un problémiskie zi-
nasanu apguves celi, jdizmanto daZadas metodes un panémieni,
starppriekSmetu sakari;

- elastigi jaizmanto dazadas kolektivas, grupalas un individualas
macibu darba organizacijas formas.? ‘

Ka iepriek$ noradits, problemstundas efektivitate pirmam kartam
ir atkariga no audzéknu sagatavotibas macibu problému risinasa-
nai. Lai ieverotu $o noteikumu, bieZak kopa ar audz&kniem jdanalizé
problémas risina$anas process, izmantojot tddus panémienus ka risi-
nasanas posmu parrunasana; izvirzitas problémas formuléjuma par-
veidosana; problémas didaktiska rakstura parveidosana (nmo jauta-
juma izveidot uzdevumu, no uzdevuma — citu uzdevumu,
ievieSot papildnosacijumus); salidzinasanas, analogijas, visparina-
ganas vai konkretizacijas orientétdjnosacijumu atkartoSana (to pa-

U V. I Lenins. Raksti, 23. séj., 279. Ipp.
? Cwm: Aunexcrior A. H. O6mue meroapl ofyueHns B luKode (HA YKp. #3.) —

Kues, 1973.
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nemienu atkartoSana, kuri vajadzigi problémas risinaana); orien-
tejoso shému sastadisana (ja iespejams, uzdevuma atrisinajuma al-
goritmu sastadidana); vairaku skolénu ieteikto problémas risinajuma
veidu salidzinalana;. jaunu risinajuma panémienu un metoZu pie-
rakstiSana; analogisku problému formuléSana jautijumu un uzde-
vumu veida. .

Lai sekmigi istenotu problémiskas macidanas idejas, nepiecie-
Sams pareizi izmantot visas problémiskas macisanas metodes: jau-
nas vielas problémisks izklasts; stastijums ar logisku uzdevumu;
problémiska (heiristiska) . parruna; izzinas uzdevumu risinasana;
patstavigie petijumi u. c.

Izmantojot problémiskas .macianas dazadas metodes macibu
procesa, iespéjams sekmigi attistit skolénu domasanu. Aplikosim
katras metodes biitiskds iezimes.

Problemiska izklasta biitiba ir ta, ka skolotajs pats izvirza pro-
blému un pats to risina, tadejadi demonstréjot skoléniem zinatniskas
domasanas paraugu. Neparspéjams 3ada izklasta meistars bija iz-
cilais zinatnieks un pedagogs K. Timirjazevs. Milziga erudicija
palidzéja vinam atrast butiskus sakarus starp tadiem priekSmetiem,
kurus tai laika uzskatlja par sava starpa nesaistimiem. Vina lek-
cijas klausijas ar Joti lielu  interesi ne vien biologi, bet ar1 fiziki,
makslas zinatnieki.

Ta, piemeram, lekcija «Kapéc augi ir zali?» K. Timirjazevs hlo-
rofila krasu izskaidro $idi, Hlorofils skist spirta. Caur stikla trauku,
kura- atrodas zalais hlorofila $kidums, laiZam gaismas staru un
sadalam to ar prizmas palidzibu. Kas tad verojams?

Zinams, ka gaismas stars sadalds septinas varaviksnes krasas,
bet, ja to laiZ caur tiras krasas fkidumu, rodas tikai 3is pasas kra-
sas josla. Paréjas krasas aizturés &kidums. Ja gaismas staru laiz
caur hlorofila $kidumu, rodas zala josla un 3aura, sarkana josla.
Starp tam redzama tumsa atstarpe. Tatad hlorofils satur gan zalo,
gan ari sarkano krasu. Talak zinatnieks atzime, ka to var ari seci-
nat, skatoties caur zilu stiklu, kas laiZ cauri sarkanos un zilos sta-
rus, bet aiztur zalos: zem parastam zilam debesim redzama asins-
sarkana augu valsts,

K. Timirjazevs izvirza nakamo problémjautajumu — «Vai tikai
81 hlorofila. krasas ipatniba nav «vainojama» tajas gritibas, ar
kuram, acim redzot, nakas cinities ainavistiem? Gleznotdja krasu
palete, ka redzams, nav to zalo tonu, kadi raksturigi spilgti ap-
gaismotiem augiem. Vai tikai 3is iemesls nav par pamatu tam,
ka més ne vecmeistaru, sakot ar ainavas Zanra pamatliceju Ticianu,
ne ari jaunako makslinieku Ruso, Kalama, Diasa, 5iskina un citu
darbos nevaram atrast pat meginajumus atrisinat %o, skiet, neat-
risinamo uzdevumu — attélot spilgti zalu augu valsti? Vienigi
jauno, nepieredzéjuso makslinieku darbos gandriz ikkatra izstade
varam redzet nedabiskas malahitzalas plavas un meZus. Varbut augu
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zala krasa ir zilas un dzeltends krasas sajaukums, ka ilgi domaja
botaniki? Katram maksliniekam tacu ir zinams, ka, sajaucot zilo
krasu ar dzelteno, rodas zald. Tomér K. Timirjazevam izdevas pie-
radit, ka zila pigmenta daba nav. Doma paversas cita virziena, un
klausitaji seko zinatniekam, lai rastu patiesibu taja sarezgitaja
dzives pinuma, kura savijusies biologija ar fiziku un kimija ar glez-
niectbu.! !

Sads izklasta veids palidz skoléniem sagatavoties patstavigai.

problému risinasanai. Tas parada, ka problémas risindjudi izcili
zinatnieki.

Lai atrisinatu problému, izmantojot daléju mekléjumdarbibu,
nepiecieams augsts skolenu izzinas patstavibas limenis. Skoléniem
var organizét problemparrunas (heiristiskas parrunas) vai likt risi-
nat izzinas uzdevumus. Ta, pieméram, kimijas stunda, kas veltita
tematam «Metans», dalejo mekléjumdarbibu var organizét, izman-
tojot Sadus starppriekSmetiska satura uzdevumus, kas skoléniem ja-
veic parrunas gaita. -

l. Péc iepazisanas (pamatojoties uz méginajumiem vai skolo-
taja stastijumu) ar to, ka metans nereagé ar metaliem, skabém
un bazem, skolotajs uzdod 3adu jautdjumu: «Kadu praktisku seci-
najumu var izdarit, izvéloties materialu gazesvadiem?»

2. Géze ir vieglaka par gaisu. Jautajums skoléniem: «Kura vieta
virtuvé iertkojama ventilacijas luka? Kapéc to neieriko viena
limeni ar gazes pliti?»

3. Gazei nav smarZas. .

Bet tad tacu dzivok|a iemitnieki var nesajust gdzes nopliidi. Ka
atrisinat jautdjumu par gazes praktisko izmantoSanu sadzive?

4. Gaze ir spradziennedrosa.

Ka izvairities no metana spragSanas? Kadas dro3ibas tehnikas
prasibas jaievéro dzivojamas telpas, kur ir gaze?

5. Gaze nesasalst aukstuma, kads iespéjams uz Zemes.

Salidziniet, kadas prasibas jaievéro, ierikojot gézesvadus un
fidensvadus!

Tadejadi dalejas problémas izvirzisana péc tam, kad skolotajs
sniedzis macibu pamatinformaciju, rosinas audzéknus meklet ne-
pieciesamo informaciju citos avotos: macibu gramatis, filmas, iz-
meginajumos, tabulas un citur.

Vienu plasaka apjoma problému (vai logisko uzdevumu) var
izvirzit stundas sakuma, ‘lai skoléni jaunas vielas apguves gaita
varctu atlasit vajadzigo materialu un stundas beigas spétu 3o pro-
blemu atrisinat. Sis ir izklasts ar problémuzdevumu vai logisko
uzdevumu. Tas nozimé, ka skolotajs sniedz tikai faktu materialy,
tikai paradibu (notikumu, procesu) aprakstu, bet 3is paradibas bi-
tibu atrod skoléni pasi; visus nepicciesamos secindjumus vini izdara

' Cu: Tusupazes K. A, Coauue, kusus 1 xnopoduar. — M., 1956, c. 60—62.
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patstavigi!. Logisko uzdevumu (problémuzdevumu) skoléniem pa-
rasti izvirza pec tam, kad pazinots jaunas vielas temats. Lai %o
uzdevumu atrisinatu, skolémiem jaizmanto attiecigs intelektualas
darbibas panémiens: galvena izdali3ana, salidzina3ana, pieradisana,
visparinasana. .

Tatad skolénu izzinas patstavibas un aktivitates limenis stundas,
kuras izmanto izklastu ar problémuzdevumu, ir daudz augstaks sa-
lidzinajuma ar abiem ieprieks apliikotajiem veidiem, jo skoléniem
nakas no visas tas informacijas, ko sniedz skolotajs (vai ko sko-
leni gist no citiem avotiem), patstavigi atlasit materialu, kas va-
jadzigs problemas risinaSanai, un uzdevumu patstdavigi atrisinat.

Ieprieks minetaja kimijas stunda par tematu «Metans» ari var
izmantot izklastu ar problémuzdevumu. Tada gadijumi skolotijs,
sakot stundu, rada problémsituaciju péc %adas shemas: gazes iz-
mantosana par kurinamo ripnieciba un sadziveé, par kimisko izej-
vielu u. tml.; spradzieni, ugunsgreki, nogruvumi sahtas, saindé$anas
ar gazi sadzive, Talak skolotajs uzdod problémuzdevumu un norada,
ka, apgilistot metdna ipaSibas, skoléniem vajadzes tas klasificgt di-
vas grupas: a) IpaSibas, kas jaievéro, izmantojot gazi sadzive;
b) ipaSibas, kas praksé neizpauZas ne pozitivi, ne ari negativi. Stun-
das beigas jaieplano 10 minites skolenu atbildém uz jautajumu, ki
zinasamas par metdna Ipasibam tiek izmantotas daZadu objektu
celtniecibd un sadzives vajadzibam. Stundas gaita skolotdjs, iztir-
zajot metana ipasibas, sniedz piemerus par {a izmanto3anu un ta-
dejadi palidz audzékniem atrisinat patstavigo uzdevumu (t. i,
adapté problému, mazinot pretrunu) — stundas beigds nosaukt
lidzigus piemérus, kas saistiti ar dzivojamo namu celtniecibu un
ekspluataciju.

Lidzigi organizéjama ari stunda, kuras pamata ir logiskais uz-
devums: noteikt célona un seku sakarus; izdalit galveno, kam ir
vislielaka praktiska nozime; izdarit secinajumu, kas izriet no dota
uzdevuma. Logiskos uzdevumus skolotajs izmanto tajos gadijumos,
kad vajag izdalit stundas galveno ideju, ap kuru grupgjas paréjas
idejas.

VissareZgitaka ir problemas’ risindSana péinieciskd celd, t. (.,
audzéknu patstaviga mekléjumdarbiba problémas risindsana. Vien-
laikus tas ir ari pats griatakais problémas risina3anas cel$ skole-
niem. Ta, pieméram, ari stundu par tematu «Metans» var organizét,
pamatojoties uz petniecisko darbibu. Tad skoléniem pasiem bez sko-
lotaja palidzibas liek atrisinat problému, kas bija paredzéta izklas-
tam ar problémuzdevumu. Skoléni pasi veic meginajumus, parbauda
macibu gramata minetas tezes par metana Ipasibam, klasificé tas

' Ca: Hadpu H. T. OGyuemnie HCTOPHH B CTADIIMX KJ4CCAX CPEAMEH WKOME. —
M., 1966.
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un parada, ka zindSanas par metana ipasibam tiek izmantotas dzi-
vojamo-namu celtnieciba un ekspluatacija.

Skoleénu izzinas patstavibas visaugstidka attisttbas pakdpe biis
tads petnieciska cela variants, kad skoléns pilnigi patstavigi ne
vien risinas problému, bet ari atradis to un formulés. Péc tam kad
apgits Nutona trefais likums, skolotdjs liek skoleéniem izvélgties
kadu mehanismu un, pamatojoties uz ta darbibas analizi, izskaidrot
$o0 likumu.

Skoléns patstavigi izvélas un formulé tematu, pieméram, «Ni-
tona tresa likuma darbiba virpofanas procesa», un patstavigi to
atllaj.

Risinot problémas pétnieciska cela, nepieciefams vairak laika.
Tomer, nemot vera skolénu patstaviga darba priek$rocibas izzinas
mekléjumuzdevumu risinasand, $o problemmacibu veidu vajadzetu
izmantot plasdk. Saja nolika organizéjamas apvienotas macibu
stundas, paredzami ilgtermina majas uzdevumi (lidzigi ka sacere-
jumi literatiira) u. tml.

Pakapeniski japariet no vienkar3akiem problému risinasanas vei-
diem uz sareigitakiem veidiem, ieverojot didaktiskos nosacijumus
un raciondli sasaistot efektivakos Iidzeklus un panémienus. Tikai
tad problémiska macisana bas rezultativa un veidos skoléniem
prasmi atrast radoSu risinajumu jebkuram uzdevumam, ko izvirza
dzive, komunistiska celtnieciba.

Tadejadi problemmacibas organiski apvienojas formala un dia-
lektiska logika: viena ir otras pamata. Tapat ka nav iesp&jams uz-
celt izturigu celtni,- ja nav stingra pamata, nevar skoléniem jemacit
problémiski skatit pasauli, izmantot dialektiskds domasanas liku-
mus un veidus, ja nav ijzveidoti intelektuilds darbibas pamatpa-
némieni.

PIELIKUMS

Isi metodiski padomi tiem pedagogu kolektiviem,
kas peti skolenu doma$anas attistibas problému

Pedejos gados skolénu domasanas altistibas problemai pievérsuiies skolotaji
un zinatnieki. Tas liecina par pedagogu ticksmi pilnveidot macibu procesu. Tomér
praksZ verojams, ka 3is metodiskais darbs vairakas skolds me vienmér balstis uz
stingra zinatniskd pamata, tdpéc bieZi vien nav pietiekami efektivs.

Sekmes 3aja darbi pirmam kartam ir atkarigas no ta, cik pareizi izvélats
temats un cik pareizi tas formuléts. Problémas izvéles kritériji skolas darbi ir
tas prakliskd un zindtniskd vértiba un aktualitate, ka ari plasums, struktiras pre-
cizitaite. Ta, pieméram, Kijevas 51. vidusskolas kolektivs (direktors T. Kistuks)
vairdkus gadus veica pétijumus par tematu «Skolénu rado3ds domaSanas attisti-
Sana. macibu procesa». Péc skolas vadibas domam, 3is temats atbilst visém prasi-
bam: nav espéjamas pilnvértigas mécibas, ja netiek akiivi attistita skolénu doma-
Sana; Sis temats vél nav pilnigi izpélits; temata ietvaros skolotaju kolektivs var
ilgstodi un meérktiecigi celt savu kvalifikdciju, uzlabot macibu darba kvalitati;
temats ir viegli sadalams apakitematos. Analizéjot tematu, [oti svarigi bija ari
noteikt ta galveno jédzienu, jo bieZi vien neskaidras, izpliduas zinaianas par
galvena jedziena bitibu rada mérktiecibas trikumu mekléjumes, neracionalu laika
un spéku patérigu. lepriek§minétaji femata galvenais jédziens ir radoii doma-
8ana, kuras gaitd cilvéks neapmierinds tikai ar gatavim zipa%anim un gataviem
darbibas papémieniem, bet meklé jaunas zina%anas un jaunus darbibas panémienus.
Skolenu rado$as doméSanas attistibu ipadi sekmé problémiskd maci¥ana.

Veicot tdldko darbu temata izpéig, vispariga probléma tika sadalita vairikas.
atsevidkds problémas saskand ar tas logiku, ar skolotdju iesp&jam un interesém.
Nosakot konkrétos tematus, skolas vadiba néma véra §idus galvenos aspelktus.

1. Macibu procesa posmi (uztvere, apjeg3ana, nostiprind3ana, visparinagana,
izmanto$ana).

2. Vecumposmu princips (1.—3,, 5.—6., 8.—10. klase).

3. Micibu metodes (ki attistas skolénu domagana, ja tiek izmantotas informa-
tivis, heiristiskas vai pétnieciskas metodes).

4. Problémas logika:

a) skolénu domaSanas atlistiSana attiecigd macibu priekdmeta pamatjédzienu:
apguves gaita;

b) intelektudlds darbibas papémienu veidofana (daZadu vecumposmu  skolé-
niem, daZades macibu priekSmetos); ’

¢) izzinas uzdevumi — skolénu domasanas attistidanas lidzeklis:

d) zind$anu problémiskais izklasts un skoléenu domasanas attistiba;



e) programmétds un problémiskas pieejas saistijums vielas apguves gaitd
{athilstosi konkrétajam tematam);

f) dazadu mdacibu organizacijas formu ietekme uz skolénu domaSanas atlis-
tibu;

g) skolénu radosas domaSanas attistiba arpusklases pasakumos.

Visas &is problémas péc tam lika defalizétas atbilstodi noteiktam vecumpos-
mam un macibu priekdmetam, ka ari iespéjamam darba papémienam (piemeram,
«Veciko klafu skolénu domaiasanas atfistiba patstdvigajd darba ar pirmavoliems).

Attiecigds problémas tematus un literatiiras sarakstu péc tam izlika skolotaju
istaba, lai ikviens 'skolotajs apdomatu un izvelétos tematu, kas vipu visvairak
saisia, Direktora vietnieki un metodisko apvienibu vaditaji ar katru skolot@ju ap-
sprieda izraudzito tematu un darba metodiku. Skola noorganizéja teorétisko semi-
naru, kura merkis bija noskaidrot problemas =zinatniskos pamatus un iepazities
ar pétniecibas mefodém. Skolotdjiem nolasija Sadas lekcijas: «Domasanas galvenie
veidi un formas, tas attistiba daZados vecumposmos», «Domasanas atlistibas psi-
hologiskie pamati», «Domasanas aifislibas didaktiskie nosacijumi», «Problemiska
maciana — rado3as domaSanas skola», «Inlelektualas darbibas papéemienu veido-
$ana micibu procesa», «Skolénu domasanas ipatnibas daZados zinasanu apguves
posmos», <Pedagogijas pétniecibas metodess», )

Vadoties pec L. Zankova darba «Par, didaktiske pétijumu priekSmetu un me-
todem» un L. Novikovas un A. Kurakina darba <«Ce|§ uz jaunradi», Kijevas
51. vidusskolas pedagogi planveidigi studeja filozofisko literaturu, darbus par
psihologijas, didaktikas un konkréto metodiku jautdjumiem, pirmam kartam apguva
V. I. Lenina «Filozofijas burtnicas», marksisma-leninisma klasiku izteicienus par
cilvéku domisanas galvenajam kategorijam, tas specifiku. Pareizi izmantot dia-
lektisko metodi domasanas pétijumos vigiem palidzéja ari tddu pademiju filozefu
ka B. Kedrova, P. Kopnina, E. I]jenkova un citu autoru darbi. D. Bogojavlenska,
J. Kabanovas-Melleres, G. Kostjuka, N. Mencinskas, J. Ponomarjova, M. Sardakova
unt citu psihologu darbi palidzéja noteikt teorétiskas pamatnostadnes, izprast do-
masanas attisttbas ipatnibas skoléna vecuma, noskaidrot domaSanas attistibas
gjlvc—nﬂs likumsakaribas. A. Aleksjuka, L. Aristovas, J. Babanska, I. Lernera,
M. Mahmutova, V. Okona, M. Skatkina un citu didaktu darbi skolotdjiem atkldja
skolenu zinasanu un domasanas veidoSanas celus problémiskds macisanas pro-
cesa.

Janpem veéra, ka, ievieSot pedagogisko pétijumu rezultatus prakse, rodas objek-
tiva un subjektiva rakstura gritibas. Pie objektivajam gritibdm pirmdm kartam
pieskaitamas psihologiskds griitibas. legiitds zind3anas pidrnest uz savu pieredzi,
uz konkrétiem apstakliem nav viegli. Pie subjekiivajam gritibam pirmam kar-
tam pieder domasanas inertums, izveidojusies darba sistéma, daZkart arl vija
teorétiska sagatavoliba. Seminaros var izmantot 3adus papemienus: didaktisko
un psihologisko uzdevumu risind$anu, jautdjumu un uzdevumu sastddisanu, ob-
jekta (raksta, lekeijas, stundas) aplikoSanu no daZadiem viedokliem. Var prak-
tizét secindjumus, kas pamatojas uz veikto pétijumu, u. c. Sie panémieni veido
domasanas dinamiskumu. Intelektualas darbibas panémienus (prasmi izdalit gal-
veno, salidzinat, pieradit un atspekot, visparinat un konkretizet, abstrahet utt)
pirmam kartdm nepiecie§ams izmanfol darba ar skolotajiem.
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la skolotdjs biis pietickami sagatavols teordtiskd zind, vind parliecino§ak un
daudz efeklivdk istenos pétniecibas empiriskds mefodes. Vérojot savas un savu
biedru stundas, vins varés uzkrat faktus — zinidtnes balstu.

Novérofana — 8aja gadijuma visizplatitaki metode — jaisteno péc stingras
sistémas; janoteic tas objekts un merkis, programma (kddi macibu procesa as-
pekti tiek novéroti), metodika un tehnika.

Novérojumiem jasaistds ar iegiito faktu pastdvigu analizi un apdomisanu.
Péc tam vienmér pakdpeniski izveidojas darba hipotéze — pienémums par no-
teiktas metodes efektivitati. Tad skolotajs-petnieks apdoma kritérijus, péc kuriem
vértés sava darba racionalitati. Svarigi, lai §ie kriteriji adekvati vértétu skolénu
virzifanos pa zindSanu apguves celu, vinpu doma%anas atiistibu u. c.

Un ta skolotajs ir izstrddajis jautajuma teorétisko nostadni, hipotezi un kri-
terijus, ieguvis sakotngjo faktu. Talak seko sfdvokfa konsiaidcija — rakstu darba
vai parrunas rezultdtd vip$ noskaidro audzéknu zinifanu, prasmju un iemanu,
domasanas [limeni. legilitos faktus apstrada athilstosi pienemtajiem kritérijiem
(pec iesp&jas dzildk un daudzpusigik), vértéjums (péc ballu sistémas) ir pati
visparigdki, globalakd analize. Noskaidrojis so limeni, skolotajs izstrada péfnie-
ciskd darba mefodiku. T jiapspriei kopd ar skolas metodisko apvienibu vadita-
jiem, lai nerastos subjektivisma un formalisma iezimes. Pétnieciskds mekl&jum-
darbibas metodika janorada darba mérkis un uzdevumi, norises posmi. Tiem, kas
peti skolénu domasSanu, ir jaatceras, ka domaSanas galvenie panémieni un meto-
des skoléniem jdapzinas tada pa3a méra ki zindfanas.

Péinieciskaji mekléjumdarbiba jaiegiist iepriek3éja atbilde uz jautajumu, vai
-attieciga metodika ir efektiva; 3aja darbiba vai nu jaapstiprina, vai ari jaatspéko
(varbit dalgji) darba hipotéze. To var noteikt konireles rezultald (péc plaiika
temata vai nodalas apguves, ceturkSna beigas). Svarigi, lai stdvokla konstata-
«cijai un kontrolei viend klasé biilu paredzéti péc rakstura, sareigitibas un gri-
tibas vienadi jautajumi.

Visprecizdkds zinaSanas par péinieciskds metodikas efektivitati var sniegt
«eksperiments. Zinatniskaja literatara ir aprakstili daZadi eksperimentu veidi atka-
ribd no to ilguma, meérka un rakstura. Aplikosim visvienkariiko pieméru. Ekspe-
rimentam {zvélas divas klases ar apméram vienddu zindSanu un attistibas limeni.
Darba metodes abam klasem ir vienadas, izgemot to metodi (panémienu), kuru
parbauda. Ta, piemeram, kontrolklasé uzdodam problémuzdevumu ar visam nepie-

cieSamajam zinam, bet eksperimentdlaja klasé §is zinas nesniedzam pilniba, bet

neradam avotus, kur tas mekléjamas. Eksperimenta merkis — izpétit, ka daZadi
problému formuléjumi ietekmé skolenu prasmi atri un racionali atrisint to.
Izvirzam hipotézi. Tespejams, ka eksperimentalaja klasé risindanai tiks patéréts
vairdk laika, tacu ar laiku S§is klases skoléni ifemdécisies atrdk izprast uzdevuma
noteikumus un struktiiru, problémas risindjuma posmus veikt isika laika. Peéc
tam kad abas klases katra péc savam metodém apgus uzdevumu risindjumu, ji-
veic kontrole, péc pienémtajiem kritérijiem jaizanalizé rezultati un jaizdara seci-
najumi. Tad ieteicams veikt jaunu eksperimentu, mainot uzdevumus klasém. Ja
klase pirmaja reizé risindja udevumus, kuros bija jipierdda, tad otrreiz var
aizdot uzdevumus, kuros jasalidzina. Visi paréjie stundas nosacijumi abas klasés
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paliek vieni un tie pasi. Tikai tad bis ievéroti svarigakie noteikumi — eksperi-
menta precizitale un {iriba.

Rezultaiu analizi un apstradi var veikt péc gadiem parametriem: zindSanu
kvalitate un skoléenu domasanas attistiba. Parastd piecballu sistéma 3aja gadi-
juma neder: Merktiecigi ir zinaSanas vértet pirmam kartam péc to pilniguma un
pareizibas (pareiza, pilna atbilde; pareiza, bet nepilna vai nepreciza aibilde; ne-
pareiza atbilde; nav athildes). K]idas uzskaita un analizé atsevidki. Iesp&jams
ari saskailit zinasanu elementus, Jaraugis, lai izklasta rakstura vértéSanas kri-
térijs atbilstu tam izklasta veidam, ko izvél&jies skoléns (reproduktivs, produkiivs,
reprodukiivi produktivs). Sis parame{rs atspogulo arl skoléna doméaSanas Ipat-
mbas. Lai raksturotu domasanu, janem véra darba patstaviguma paképe, intelek-
tualas darbibas panémienu apguves limenis. Rezultatus vispirina un atspogulo
tabulds, shémas, grafikos, diagrammas u. c. )

No veikta petijuma izriet pedagogiskie secinajumi un rekomenddcijas macibu
un audzind$anas darbg wzlebosanaei. Sim rekomendacijam jabiit konkrétim, japa-
matojas uz pEtijumu rezultatiem un reizé arl jaatklaj taldkds perspektivas.

Kolektiva pétijuma nosléguma posma jariko zindfniski prakiiskas konferences,
pedagogiskie lasijumi, kuros piedalds wvairums skolas skolotdju un kuros tiek
visparinati péinieciska darba rezultati. Sos rezultatus péc tam pem véra, planojot
kolektiva turpmakia darba konkrétds formas dotds problémas izpéte.
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