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Jautrite Briede

Satura raditajs

1. Panta mérkis un saistiba ar citiem Satversmes pantiem..........ccceeeeeuveecrrecrrerennen. 51
2. Tiesibu veésturiska attistiba .
3. 83, PANta GENEZE......oiuiiciiiii s
4. Citu valstu konstitticijas ietvertais regulejums...........oceeeuveerieercuneinierscnnieicnnennes
5. Starptautiskajos dokumentos ietvertais reguléjums .
B. Panta SATULS.....cvoviiiiiiiiiicci e
1. Tiesas un tiesnesu institucionala neatkariba.........ccccccoouvivciviniciccninicincninicncnes
2. Tiesnesu personiska neatkariba........c.coccvvcenecinecrnencenicnceececsece s
3. Padotiba HKUMAM ......ooceuiiiiiiiiicc e

A. Ievads

1. Panta mérkis un saistiba ar citiem Satversmes pantiem

1. Tiesas un tiesnesu neatkariba nozimeé neatkaribu no citiem varas atzariem (institu-
cionala neatkariba), ka ari neatkaribu no procesa dalibniekiem (personiska neatkariba).
Tadéjadi komentéjamais pants ietver divus tiesiskas valsts pamatprincipus - tiesas ka
varas atzara institucionalas neatkaribas principu un no procesuala taisniguma (fair
trial — anglu val.) principa atvasinato tiesnesu objektivitates principu.*® Institucionalas
neatkaribas garantésana ir valsts pienakums, tacu personiskas neatkaribas jeb objektivi-
tates principa ievérosana liela méra atkariga no tiesnesa pasa ricibas.

2. Kaut ari komentéjama panta teksta minéti tikai tiesnesi, neparprotami $is teksts ir
jasaprot plasak, attiecinot to ari uz tiesas neatkaribu. Proti, tiesu vara atbilstosi likuma “Par
tiesu varu”* 1. pantam tiek istenota ar tiesu starpniecibu, tiesu spriez tiesa, nevis tiesnesi.

3. Tiesne$u un tiesas neatkariba ir viens no demokratiskas valsts pamatprincipiem.
Tiesu varas uzdevums ir gadat, lai, spriezot tiesu, tiktu garantéta Konstitiicijas normu,
likumu un citu juridisku aktu isteno$ana, tiesiskuma principa ievérosana, ka ari aiz-
sargatas cilvéka tiesibas un brivibas.””” Tiesne$u un tiesas neatkariba ciesi saistita ari ar

68 Eiropas Savienibas Tiesas judikattira runa par diviem neatkaribas jédziena aspektiem - aréjo un ieksgjo.
Neatkaribas aréjais aspekts nozimeé, ka iestadei, kurai ir japienem nolémums, ir jabut aizsargatai no aréjas
iejauks$anas vai spiediena, kas varétu apdraudét tas loceklu pienemta nolémuma neatkaribu, izskatot tiem uz-
ticétos stridus. Iekséjais aspekts savukart ir saistits ar objektivitates jédzienu un attiecas uz to, ka tiek saglabata
vienada distance attieciba pret strida dalibniekiem un to attiecigajam interesém saistiba ar strida priek$metu.
Skat., pieméram, 2010. gada 22. decembra sprieduma lieta C-517/09 39. un 40. punktu.

29 Par tiesu varu: likums (15.12.1992.). Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1993.
14. janvaris, Nr. 1/2.

0 Lietuvas Republikas Konstitucionalas tiesas 21.12.1999. spriedums lieta Nr. 16/98, konstatéjosas dalas 1. punkta
2. apak$punkts. Citéts: Satversmes tiesas 05.11.2004. spriedums lieta Nr. 2004-04-01, 8.1. punkts.
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Satversmes 1. panta nostiprinato varas dalisanas principu”’ - tiesa demokratiska valsti
var pildit savu funkciju tikai tad, ja ta ir neatkariga un apveltita ar varu.”’? Neatkariga
tiesa ir tiesiskas valsts obligats prieksnoteikums, bez tas tiesiska valsts nevar pastavét.””?

4. Komenté&jamais pants saistits ari ar Satversmes VIII nodala ietverto 92. pantu, kas
garanté tiesibas uz taisnigu tiesu. Ari Satversmes tiesa ir noradijusi, ka, analizéjot Sa-
tversmes 92. panta pirmo teikumu, kas noteic, ka ikviens var aizstavét savas tiesibas un
likumiskas intereses taisniga tiesa, jédziens “taisniga tiesa” ietver divus aspektus, proti,
“taisniga tiesa” ka neatkariga tiesu varas institiicija, kas izskata lietu, un “taisniga tiesa”
ka pienacigs, tiesiskai valstij atbilsto$s process, kura $i lieta tiek izskatita.””* Tapat Sa-
tversmes tiesa ir noradijusi, ka Satversmes 92. panta garantétas tiesibas uz taisnigu tiesu
ietver tiesibas uz tiesas objektivitati.””

5. Satversmes 83. panta ietvertais tiesas un tiesnesu neatkaribas princips nevar tikt
aplikots atrauti no citam Satversmes VI nodalas normam, kas Satversmé ietvertas ar
mérki tiesas un tiesnesu neatkaribas principa pamatelementiem pieskirt konstitucionalu
rangu.”’® Jo ipasi komentéjamais pants saistits ar Satversmes 84. pantu, jo tiesnesa apstip-
rinasanas, atcelSanas no amata un sodisanas tiesiskais reguléjums ir tiesnesa neatkaribas
garanta sastavdala.

6. Vienlaikus janem véra, ka tiesne$u neatkaribas princips nav pasmérkis un nevar
stavét pari §a principa pamatmérkim - Satversmé nostiprinatajam cilvéka tiesibam uz
taisnigu tiesu. Tadé] tiesne$a neatkariba nevar tikt uzskatita par absolatu un neierobe-
zotu principu. Neatkaribu organiski ierobezo tautas suverenitates princips, tiesibu uz
taisnigu tiesu princips, vienlidzibas princips u.c. cilvéktiesibu principi,”” bet jo ipasi —
padotiba likumam, kas ietverts ari komentéjama panta. Tiesne$u neatkaribu ierobezo ari
procesualas normas, kuru mérkis savukart ir nodrosinat tiesas neatkaribu?® un efektivi-
tati. Piemeéram, likumdevéjs var noteikt terminus atsevisku lietu paatrinatai izskati$anai,
nolémuma sastadi$anai, nolémuma formai u.tml.

2. Tiesibu vesturiska attistiba

7. Neatkarigas un objektivas tiesas pirmsakumi mekléjami jau seno tautu mitologija.
Sengrieku taisnibas dievietei Temidai ir aizsietas acis, kas simbolizé objektivitati tiesas
sprieSana.

71 Skat., pieméram: Satversmes tiesas 18.01.2010. spriedums lieta Nr. 2009-11-01, 5. punktu.

72 Skat. arl: Sauvé Jeans-Marc. La justice dans la séparation des pouvoirs. Pieejams: http://www.conseil-etat.fr/
cde/fr/discours-et-interventions/la-justice-dans-la-separation-des-pouvoirs.html (aplikots 23.08.2012.).

73 Heinrich Hans-Georg. The role of judicial independence for the rule of law. European Commission for De-
mocracy Through Law (Venice Commission): Workshop on “Judicial Independence and Incompatibilities of
the office of Judge with other activities”. Bishkek, Kyrgyzstan, 20-21 April 1998. Pieejams: http://www.venice.
coe.int/docs/1998/ CDL-JU(1998)044-e.pdf (aplukots 19.09.2012.).

274 Skat. Satversmes tiesas 05.03.2002. spriedums lieta Nr. 2001-10-01, secinajumu dalas 2. punktu.

75 Satversmes tiesas 15.02.2005. spriedums lieta Nr. 2004-19-01, 6.3. punkts.

%76 Satversmes tiesas 18.10.2007. spriedums lieta Nr. 2007-03-01, 30. punkts.

77 Osipova S., Strupiss A., Rieba A. Tiesu varas neatkaribas un efektivitates palielindsanas un nostiprinasanas
rezerves. Jurista Vards, 2010. 9. marts, Nr. 10 (605).

78 Sal.: Meikali$a A. Tiesu vara Latvija. Riga: Avots, 1997, 19. Ipp.
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8. Ta ka tiesas institata batiba ir izskirt stridu ka neieinteresétai personai, tiesas
neatkaribas un objektivitates princips radas lidz ar tiesas institiita izveidosanos. Seit
gan jaatzimé, ka sakotnéji akcents tika likts uz tiesnesa personisko neatkaribu jeb ob-
jektivitati, savukart ideja par tiesas un tiesnes$u institucionalo neatkaribu ir attistijusies
velak.

9. Pieméram, Senaja Egipté tiesnesi tiesaja augstaka taisniguma - taisnibas dievietes
Maat - varda, lai tiesa batu neitrala un tiesas procesa noskaidrotu patiesibu. Kaut ari
izpildvara un tiesa pilniba nebija noskirtas, tiesas procesa pamatprincips bija tiesnesu
neitralitate un objektivitate. Tiesas sprieSanas objektivitati garantéja ari tiesne$u norai-
didanas iespéja gadijumos, kad bija pamats apsaubit tiesnesu neitralitati.””

10. Ari Senaja Griekija tiesnesim bija jabut neatkarigam un objektivam. Visskaidrak
tas pausts 1sa likuma, kas bija pienemts 6. gs. pr. Kr. un noteica pienakumu tiesnesim ar
zveérestu apstiprinat, ka vins, taisot spriedumu, ir stingri ievérojis likumu.?*

11. Par tiesas neatkaribu no karala varas Eiropa saka runat 17. gadsimta. 1701. gada
Anglija tika izdots likums, kas lika pamatus tiesnesa institucionalajai neatkaribai, no-
sakot, ka tiesnesis no amata netiek atcelts vismaz tikmér, kamér vin$ rikojas atbilstosi
amatam, un vinu var atlaist tikai parlaments.?!

12. 18. gadsimta Sarls Luijs Monteskjé lidzas funkcionali nogkirtam likumdevéja va-
rai un izpildvarai piedavaja veidot treSo neatkarigas varas atzaru - tiesu varu: “No pasas
lietas butibas izriet: lai novérstu varas launpratigu izmantosanu, ir nepiecie$ams, lai vara
uzraudzitu varu. Padoto politiska briviba ir sava veida dvéseles miers, kas izriet no par-
liecibas, kada ir personai par savu drosibu. Lai nodrosinatu tadu brivibu, valdibai jabut
izveidotai ta, lai cilvékiem nebiutu jabaidas citam no cita. Briviba nevar eksistét, ja likum-
devéjvara un izpildvara bis koncentrétas vienas rokas. Briviba nevar eksistét ari tad, ja
tiesu vara nebis atdalita no likumdevéjvaras un izpildvaras”**

3. 83. panta genéze

13. Sakotnéji $aja panta ietverta norma bija ieklauta Satversmes 81. panta. Nemot
véra Satversmes redakcijas komisijas labojumus, péc tresa lasijuma Satversmes pantu
numeracija tika mainita un 81. pants tika parnumuréts par 83. pantu.”®* Satversmes ko-
misijas referentu zinojumos par $o pantu noradits, ka tiesam ka tiesibu sargiem valsti
jabut neatkarigiem.” Diskusijas, pienemot komentéjamo pantu, nenotika.*®

% Osipova S. Taisnas tiesas modeli senaja pasaulé. Gram.: Aktualas tiesibu realizacijas problémas: Latvijas
Universitates 69. konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2011, 171. Ipp.

20 Turpat, 164.-165. Ipp.

81 Waldron Jeremy. The law. London and New York: Routledge, 1990, p. 126.

2 Mownreckse 1L M36pantvie npoussedenus. (O myxe 3akoHoB). MockBa, 1955, c. 289. Citéts péc: Osipova S.,
Strupis A., Rieba A. Tiesu varas neatkaribas un efektivitates palielinasanas un nostiprinaSanas rezerves. Jurista
Vards, 2010. 9. marts, Nr.10 (605).

83 Latvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922). Latvijas Republikas Satversmes pro-
jekta apsprie$ana un apstiprinasana. Riga: Tiesu namu agentara, 2006, 1025. Ipp.

4 Turpat, Satversmes komisijas referentu zinojumi par Satversmes I dalu Latvijas Satversmes Sapulces
IV sesijas 1. sédé (20.09.1921.), 20. Ipp.

25 Turpat, 480. lpp.
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14. 1991. gada izstradataja Latvijas Republikas Pamatlikuma parejas periodam pro-
jekta (kurs netika pienemts) bija ieklauts redakcionali nedaudz atskirigs, bet péc batibas
analogs pants. Si projekta 85. pants paredzéja: “Tiesnesi ir neatkarigi un paklauti tikai
likumam 2

15. 1991. gada 10. decembra konstitucionala likuma “Cilvéka un pilsona tiesibas un
pienakumi”® 18. panta ceturtaja teikuma bija noteikts, ka katram ir tiesibas uz vina lie-
tas taisnigu, atklatu izskatiSanu kompetenta, neatkariga un objektiva tiesa, kas izveidota
atbilstosi likumam.

16. Satversmes 83. pants kops ieklausanas Satversmé nav grozits.

4. Citu valstu konstitiicijas ietvertais reguléjums

17. Lidzigi ka komentéjama panta tiesu un tiesne$u neatkariba ir nostiprinata citu
valstu konstitaicijas. Turklat norade uz tiesnesu neatkaribu visbiezak tiek saistita ar ties-
nesu iecel$anas un atcel$anas kartibu (skat. 84. panta komentaru).

18. Portugales konstitticijas 206. pants un Vacijas Pamatlikuma 97. panta “Tiesne-
$u neatkariba” pirmas dalas teksts pilniba sakrit ar komentéjama panta tekstu, savukart
Pamatlikuma 97. panta otra dala regulé tiesnesu iecel$anas kartibu. Tapat ari Igaunijas
konstitticijas 146. panta noteikts, ka tiesnesi sava darba ir neatkarigi un spriez tiesu atbil-
sto$i konstitiicijai un likumiem, bet 147. panta reguléta tiesne$u iecel$anas un atcel$anas
kartiba. Polijas konstittcijas 178. panta pirmaja dala noteikts, ka tiesnesi, pildot savus
pienakumus, ir neatkarigi un padoti tikai konstittcijai un likumiem. Atbilstosi Francijas
konstithicijas 64. pantam valsts prezidentam jagaranté tiesne$u neatkariba, tiesnesi nevar
tikt atcelti no amata. Griekijas konstitticijas 87. panta pirmaja dala uzsveérts, ka tiesne-
$iem ir funkcionala un personiska neatkariba. Turklat Griekijas konstitticijas 92. panta
noteiktas vairakas garantijas ari tiesas darbiniekiem.

19. Lai garantétu tiesne$u personisko neatkaribu, dazu valstu konstitiicijas ietverts
aizliegums tiesnesiem ienemt citu amatu, iznemot, ja tas ipasi atlauts ar likumu. Pieme-
ram, Igaunijas konstit@icijas 147. panta noteikts, ka tiesnesi nevar ienemt citu amatu, iz-
nemot tos, kas noteikti ar likumu. Atbilstosi Lietuvas konstitiicijas 113. pantam tiesnesis
nevar ienemt amatu komercuznémuma un sanemt atalgojumu citur, iznemot par darbu
izglitibas vai makslas joma. Griekijas konstitticijas 89. panta otraja dala pielauts, ka par
tiesnesi var ievélét augstskolu asociétos profesorus vai profesorus. Lidzigi ari Portugales
konstitiicijas 218. panta tiesnesim atlauts veikt pedagogisko darbibu un zinatnisko pét-
niecibu tiesibu joma. Tiesnesis nevar veikt funkcijas, kas nav saistitas ar tiesas darbibu, ja
vien to nav atlavusi attieciga augstaka padome. Austrijas konstittcijas 87. panta noteikti
aizliegumi tiesnesim nodarboties ar komercdarbibu, savukart 87.a panta noteikti atse-
viski iznémumi $§im aizliegumam.

20. Vairaku valstu (pamata to valstu, kuras pirms daziem gadu desmitiem valdija
vienpartijas sistéma) konstitticijas ietverti arl ierobeZojumi tiesnesim iesaistities politis-
kajas aktivitatés. Sadu ierobezojumu, pieméram, ietver Lietuvas konstitiicijas 113. panta

6 Latvijas Republikas Pamatlikums parejas periodam. Projekts. Laikraksta Diena pielikums “Likumi, lemumi,
oficialie dokumenti”, 1991. 12. julijs, Nr. 26.
#7 Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1992. 30. janvaris, Nr. 4/5.
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tresais teikums: “Tiesnesis nevar iesaistities politisko partiju un citu politisko organiza-
ciju darbiba” Ari Polijas konstitticijas 178. panta tre$aja dala noteikts, ka tiesnesis nevar
bat politiskas partijas vai arodbiedribas biedrs, ka ari nevar veikt citas sabiedriskas dar-
bibas, kas nav savienojamas ar tiesas un tiesne$u neatkaribas principu. Spanijas konsti-
ticijas 127. panta ietverti lidzigi ierobezojumi, ka ari atrunats, ka tiesnesu profesionalas
biedrosanas sistému un metodes nosaka likums.

21. Vairaku valstu konstitiicijas ietvertas ari tiesne$u garantijas netikt tiesatam bez
ipasas parlamenta, prezidenta vai tiesnesu pasparvaldes piekrisanas. Ta Igaunijas kon-
stitlicijas 153. panta “Tiesnesu imunitate” noteikts, ka tiesnesis var tikt apsadzéts kri-
minalnozieguma tikai péc tiesas ierosinajuma un tam nepiecieSama valsts prezidenta
piekrisana. Lietuvas konstittcijas 114. panta noteikts, ka tiesnesi nevar saukt pie krimi-
nalatbildibas, arestét vai citadi ierobezot vina brivibu bez Seima piekri$anas, bet Seima
sesiju starplaika — bez valsts prezidenta piekri$anas.

22. Atseviskas konstitlicijas runats arl par tiesnesu un tiesu atbildibu un imunitati.
Portugales 218. panta otraja dala teikts, ka tiesne$i nav atbildigi par saviem nolému-
miem, ja vien likuma nav teikts citadi. Savukart Spanijas konstitiicijas 121. panta no-
radits, ka par zaudéjumiem, kas nodariti tiesas vai tiesas administracijas kladas dél, ir
tiesibas sanemt kompensaciju no valsts.

23. Polijas konstitiicijas 178. panta otraja dala ka papildu garantija ietverts notei-
kums, ka tiesneSiem jabut atbilstoSiem darba apstakliem un jasanem atalgojums, kas
atbilst vinu amatam un pienakumu apjomam.

24. Dazu valstu konstitticijas ietverts aizliegums iejaukties tiesas vai tiesnesu darbiba.
Sads aizliegums ietverts, pieméram, Lietuvas konstitiicijas 114. panta pirmaja teikuma.
Ari Zviedrijas 1974. gada konstitucionala likuma (Regeringsformen) 11. nodalas 3. panta
teikts, ka ne parlaments (Riksdag), ne valsts parvalde nevar noteikt tiesai, ka izsprieza-
ma individuala lieta. Valsts parvalde ari nevar noteikt, ka sadalami pienakumi tiesnesu
starpa.

25. Vairaku valstu konstitiicijas ka tiesas un tiesne$u neatkaribas garants nostiprinata
tieslietu padome (skat., pieméram, Italijas konstitacijas 104. pantu, Griekijas konstitiici-
jas 90. pantu).

5. Starptautiskajos dokumentos ietvertais reguléjums

26. Pirmais starptautiskais dokuments, kura tika ieklautas procesuala taisniguma
prasibas, ir Visparéja cilvéktiesibu deklaracija. Tas 10. panta garantétas tiesibas uz to, ka
lietu atklati un ievérojot visas taisniguma prasibas izskata neatkariga un objektiva tiesa.

27. Ari Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak —
Konvencija) 6. panta pirmaja dala noteikts, ka ikvienam ir tiesibas, nosakot civilo tiesibu
un pienakumu vai vinam izvirzitas apsiidzibas kriminallieta pamatotibu, uz taisnigu un
atklatu lietas savlaicigu izskati$anu neatkariga un objektiva ar likumu noteikta tiesa.

28. Starptautiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam (turpmak -
Pakts) 14. panta pirmas dalas pirmaja teikuma noteikts, ka katram ir tiesibas uz to, lai
lietu taisnigi un publiski izskatitu saskana ar likumu izveidota kompetenta, neatkariga
un objektiva tiesa. Lidzigs reguléjums ietverts ari Eiropas Savienibas pamattiesibu hartas
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47. panta otraja dala: ikvienai personai ir tiesibas uz taisnigu, atklatu un laikus veiktu
lietas izskati$anu neatkariga un objektiva, tiesibu aktos noteikta tiesa.

29. Ipasi atziméjami ir ANO Generalas Asamblejas 1985. gada 29. novembri apstip-
rinatie Tiesu varas neatkaribas pamatprincipi, kas formuléti, lai palidzétu dalibvalstim
to uzdevuma nodro$inat un veicinat savas tiesu varas neatkaribu, janem véra un jaievéro
valdibam savas nacionalas likumdosanas prakses ietvaros, un tiem japievér$ tiesnesu,
juristu, izpildvaras un likumdosanas parstavju un sabiedribas uzmaniba kopuma.* Ka
noradijusi Satversmes tiesa, piepemot 1990. gada 4. maija deklaraciju “Par Latvijas Re-
publikas pievienos$anos starptautisko tiesibu dokumentiem cilvéktiesibu jautajumos’,
Latvija pievienojas ari ANO noteiktajiem Tiesu varas neatkaribas pamatprincipiem.*

30. Tiesnesu neatkaribas jautajumus ietver ari Eiropas Padomes Ministru komitejas
1994. gada 13. oktobra rekomendacija Nr. R (94)12 par tiesnesu neatkaribu, efektivitati
un lomu [Recommendation No. R (94) 12 of the Committee of Ministers to Member States
On Independence, Efficiency and Role of Judges], Eiropas Padomes Eiropas tiesnesu kon-
sultativas padomes viedoklis Nr. 1 par tiesu varas neatkaribas un tiesnesu neatcelamibas
prasibam (CCJE Opinion No 1 on standarts concerning the independence of the judiciary
and the irremovability of judges), Eiropas harta “Par tiesnesu statusu” (European Charter
on the Statute of Judges, Council of Judges, 8-10 July 1998), Starptautiskas tiesnes$u aso-
ciacijas 1999. gada apstiprinata Visparéja tiesnesu harta (Universal Charter of the Judge
adopted by the Central Council of the International Association of Judges in 1999), Eiropas
Tiesne$u asociacijas 1998. gada apstiprinata Eiropas tiesne$u harta (Judges’ Charter in
Europe adpoted by the European Association of Judges on March 20, 1993). Lai gan miné-
tie dokumenti uzskatami tikai par vadlinijam, tie uzliek stingrus moralus un politiskus
pienakumus valstim un ir izmantojami ka lidzeklis tiesnesu neatkaribas kritérija satura
noskaidrosanai.?

31. 2010. gada 17.-19. novembri Eiropas Tiesne$u konsultativa padome (Eiropas
padomes izveidota padomdevéja institiicija tajos jautajumos, kas skar tiesu neatkaribu,
objektivitati un darbibu) sava 11. plenarsédé, kas notika Strasbiira, pienéma Tiesnesu
pamatprincipus (Magna Carta), kur apkopoti un kodificéti svarigakie iepriekséjos vie-
doklos izteiktie secinajumi.”' Saja dokumenta ietverti vairaki tiesnesu neatkaribu no-
drosinosi principi.

32. Nozimigus dokumentus tiesu neatkaribas joma izstradajusi ari Eiropas Komisija
par demokratiju caur tiesibam (Venécijas komisija)*?, ko 1990. gada izveidoja Eiropas
Padome un kas $obrid aptver 58 dalibvalstis.**

8 ANO Tiesu varas neatkaribas pamatprincipi. Latvijas Véstnesis, 1995. 28. septembris, Nr. 148 (431).

2% Satversmes tiesas 04.02.2003. spriedums lieta Nr. 2002-06-01, secinajumu dalas 2.4. punkts.

20 Satversmes tiesas 18.01.2010. spriedums lieta Nr. 2009-11-01, 7.1. punkts.

»1 Tiesnesu pamatprincipi. Eiropas Tiesne$u konsultativas padomes secinajumi. Jurista Vards, 2010.
28. decembris, Nr. 52.

22 http://www.venice.coe.int/site/dynamics/N_Subject_ef.asp?T=27¢L=E (aplukots 19.09.2012.).

293 http://www.venice.coe.int/site/main/Presentation_E.asp (aplukots 19.09.2012.).
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B. Panta saturs

1. Tiesas un tiesnesu institucionala neatkariba

33. Ta ka tiesnesi ir apveltiti ar tiesibam pienemt galigos [émumus par brivibu, tie-
sibam, piendkumiem un pilsonu ipasumu®, tiesne$u un tiesas neatkariba ir viens no
demokratiskas un tiesiskas valsts pamatprincipiem. Tiesas un tiesne$u neatkariba nav
pasmerkis, bet gan lidzeklis demokratijas un tiesiskuma nodro$inasanai un stiprinasa-
nai, ka ari obligats prieksnoteikums tiesibu uz taisnigu tiesu isteno$anai.”> Ka uzsveérts
Latvijas Republikas Augstakas tiesas 1991. gada 11. marta plénuma lémuma “Par Lat-
vijas Republikas tiesu neatkaribu™*, tiesas spriedumi ir tik objektivi, cik neatkariga ir
bijusi tiesa, izskatot $o lietu.

34. Ka noradijusi Satversmes tiesa, tiesnesu neatkariba ir saistita ar vairakam $adam
garantijam: tiesne$a amata atraSanas garantijas (tiesnesu iecelSanas vai apstiprinasanas
kartiba, iecel$anai nepiecie§ama kvalifikacija, amata saglabasanas garantijas, noteikumi
paaugstinasanai amata un parcel$anai cita amata, pilnvaru apturéSanas un izbeigsanas
noteikumi), tiesne$a neaizskaramiba, finansiala drosiba (sociala un materiala rakstura
garantijas), tiesne$a institucionala (administrativa) neatkariba un tiesu varas faktiska
neatkariba no izpildvaras vai likumdevéja politiskas ietekmes. Visas §is garantijas ir cie-
§i saistitas, un, ja kaut viena no tam tiek nesameérigi ierobezota, tiek parkapts tiesnesu
neatkaribas princips un lidz ar to apdraudéta tiesas pamatfunkciju veiksana un cilvéka
tiesibu un brivibu nodrosinasana.?”” Satversmes tiesa arl noradijusi,”® ka secinajumu par
Satversmé noteiktajam tiesu varas neatkaribas garantijam apstiprina ari tas, ka tiesu ie-
kartas un procesa likumus var grozit tikai Saeima vai tauta.*

35. Savukart Eiropas Cilvéktiesibu tiesa vairakkart ir atgadinajusi: lai noteiktu, vai
tiesa var tikt uzskatita par neatkarigu, jo ipasi janem véra tas sastava izveido$anas veids
un mandata ilgums (iecel$anas amata termins), aizsardziba pret aréjiem spiedieniem un
tas, vai tiesa rada vai nerada iespaidu, ka ta ir neatkariga.’®

36. Tiesnesu neatkariba nostiprinata vairakos Latvijas normativajos aktos. Ka ba-
tiskakais jamin likums “Par tiesu varu™' un ta 2. nodala “Tiesu neatkaribas principi
un garantijas”. Minéta likuma 11. pants noteic, ka valsts iestadém, sabiedriskajam un
politiskajam organizacijam, citam juridiskajam un fiziskajam personam ir pienakums

24 Skat.: ANO Tiesu varas neatkaribas pamatprincipi, preambula. Latvijas Vestnesis, 1995. 28. septembris,
Nr. 148 (431).

% Satversmes tiesas 18.01.2010. spriedums lieta Nr. 2009-11-01, 7. punkts.

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas plénuma lémumu krajums 1990-1995. Riga: Latvijas Republikas
Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 12.-13. Ipp., plénuma lémuma preambula.

7 Satversmes tiesas 18.01.2010. spriedums lieta Nr. 2009-11-01, 8.2. punkts.

%8 Satversmes tiesas 05.11.2004. spriedums lieta Nr. 2004-04-01, 10.1. punkts.

29 §ads ierobezojums tiesa teksta izrietéja no Satversmes 81. panta, kas atlava Ministru kabinetam Saeimas
sesiju starplaika izdot noteikumus ar likuma spéku. Sadi noteikumi nevaréja grozit tiesu iekartas un procesa
likumus. 81. pants no Satversmes tika izslégts 2007. gada 3. maija. Skat.: Grozijums Latvijas Republikas
Satversmé. Latvijas Véstnesis, 2007. 17. maijs, Nr. 79 (3655).

390 Skat. pieméram: ECT spriedums lieta Lavents v. Latvia. 58442/00, 28.11.2002., 117. punkts.

3 Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1993. 14. janvaris, Nr. 1/2.
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respektét un ievérot tiesu neatkaribu un tiesnesu neaizskaramibu. Nav pielaujama ne-
kada tiesas spriesanas ierobezo$ana, iespaido$ana, ietekmés$ana, tie$i vai netiesi draudi,
citada prettiesiska iejaukSanas tiesas spriesana neatkarigi no ta, kada nolika un ar kadu
ieganstu tas tiktu darits. Jebkura tiesnesa ietekmésana un iejauksSanas tiesas sprieSana
sodama likuma noteiktaja kartiba. Nevienam nav tiesibu pieprasit no tiesnesa atskaiti
vai paskaidrojumus par to, ka izskatita konkréta lieta, vai ari apspriedes laika izteikto
viedoklu izpausanu.

37. Atbilstosi Kriminallikuma 295. pants paredz sodu par iejauksanos lietas iztiesa-
$ana un tiesnesu ietekmésanu.

38. Satversmes tiesas tiesne$u neatkaribas garantijas nostiprinatas ari Satversmes tie-
sas likuma®*? I'V nodala.

39. Atbilstosi Eiropas Tiesnesu konsultativas padomes noradijumiem, lai nodro-
$inatu tiesu varas neatkaribu, katrai valstij ir jaizveido tieslietu padome vai cita, no
likumdevéja un izpildvaras neatkariga, instittcija ar plasam pilnvaram visos jautaju-
mos, kas attiecas uz tiesnesu statusu, ka ari uz tiesu institiiciju organizaciju, darbibu
un tiesas téla veidosanu.’*” Konsultativa padome apstiprinajusi ari dokumentu, kura
izklastitas prasibas dalibvalstim, lai Tieslietu padomes (vai lidzigas institaicijas) reali
varétu istenot savu uzdevumu.’® Laika, kad Latvija tika izstradati grozijumi likuma
“Par tiesu varu’, tika sagaidits, ka Tieslietu padomes institiita radiSana varétu gan ga-
rantét tiesu varas neatkaribu kopuma, gan aizsargat katra tiesnesa neatkaribu.*”® To-
meér tika izteikti ari viedokli, kas apSaubija tas efektivitati.’® Tieslietu padomes izvei-
dosana noteikta likuma “Par tiesu varu”, ar 2010. gada 3. jinija grozijumiem?®” likuma
ieklaujot 13.'nodalu “Tieslietu padome” Grozijumi stajas spéka 2010. gada 1. augusta.
Ka nozimigakas likuma “Par tiesu varu” 89.'panta Tieslietu padomei noteiktas funkci-
jas var minét to, ka Tieslietu padome apstiprina tiesne$u specializacijas pamatprinci-
pus un lietas slodzes raditaju noteikSanas kartibu, ka ari nosaka tiesne$u profesionalo
zinaanu parbaudes saturu un kartibu. Tieslietu padome saka darboties 2010. gada
rudeni, péc tam kad 2010. gada 3. septembra Tiesnesu konferencé tas sastava tika
ieveléti sesi tiesnesi.

40. Tikai tada valsti, kura varas daliSanas princips garanté valsts varas atzaru lidzsva-
ru un savstarpéju kontroli, novérsot jebkura atzara uzkundzésanas tendences, sekméjot
varas mérenibu un lidz ar to nodrosinot patiesi neatkarigu tiesu varu, ir iespéjams no-
drosinat tiesnesu neatkaribu.’®®

%92 Satversmes tiesas likums (05.06.1996.). Latvijas Veéstnesis, 1996. 14. junijs, Nr. 103 (588).

3% Tiesnesu pamatprincipi: Eiropas Tiesne$u konsultativas padomes secinajumi, 13. punkts. Jurista Vards, 2010.
28. decembris, Nr. 52.

3 Opinion No. 10 (2007) of the Consultative Council of European Judges (CCJE) for the attention
of the Committee of Ministers on “The Council for the judiciary at the service of society” Pieejams:
https://wed.coe.int/ViewDoc.jsp?id=1224031¢~Site=CM (aplikots 05.09.2012.).

395 Beérzin$ R. Par darbu pie Tieslietu padomes izveides. Jurista Vards, 2010. 26. janvaris, Nr. 4 (599).

3% Skat., pieméram, Aivara Endzina un Gunara Katra viedokli laikraksta Jurista Vards organizétaja neklatienes
diskusija: Vai ieceréta Tieslietu padome attaisnos ceribas. Jurista Vards, 2010. 26. janvaris, Nr. 4 (599).

37 Latvijas Vestnesis, 2010. 22. junijs, Nr. 99.

3% Satversmes tiesas 18.01.2010. spriedums lieta Nr. 2009-11-01, 7.3. punkts.
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41. Tiesnesis un tiesa ir neatkarigs no izpildvaras. Galvenokart tas izpauzas tade-
jadi, ka izpildvara nevar dot rikojumus, ka tiesnesim japilda savas tiesas funkcijas.**” Ta,
pieméram, ministra jebkura iesaistiSanas tiesas spriesana rada apdraudéjumu tiesas ne-
atkaribai.’® Tiesa, kas sanem noradijumus no izpildvaras, nav neatkariga.’!! Ja kads no
procesa dalibniekiem ir valsts iestade, attiecigajai tiesai ir jabut tresas personas pozicija
attieciba pret iestadi, kura pienémusi apstridéto lemumu un pret kuru ir vérsta prasi-
ba.*'* Nevienam nav tiesibu pieprasit no tiesnesa atskaiti vai paskaidrojumus par to, ka
izskatita konkréta lieta, vai ari izpaust viedoklus, kadi izteikti apspriedes laika. Teiktais
neattiecas uz tautas tiesas pienakumu sniegt Republikas Augstakajai tiesai un Tieslietu
ministrijai zinas par tiesu darba organizaciju.’"?

42. Vienlaikus janem véra, ka tiesu, kad ta veic nevis tiesas sprieSanas, bet valsts par-
valdes funkciju, var kontrolét gan tiesa, gan citas valsts institticijas. Pieméram, ja tiesa
nepamatoti atsaka izsniegt visparpieejamu informaciju, persona var aizstavét savas tiesi-
bas gan pie tiesibsarga,’* gan administrativaja tiesa.

43. Satversmes tiesa ir noradijusi, ka pienakums neiejaukties spriedumu taisiS$ana
attiecas ne tikai uz likumdevéju un izpildvaru, bet arl uz pasu tiesu un ar tiesu varas
istenoSanu saistitam amatpersonam. Tapéc Satversmes tiesa atzina, ka tiesibu norma,
kas pilnvaroja Augstakas tiesas plénumu izdot tiesam saistoSus lémumus par likumu
piemérosanu, bija pretruna ar varas daliSanas principu un ierobezoja tiesnesu (tiesas)
neatkaribu.’"® Paglaik Augstakas tiesas Tiesu palatas un Senata departamenta tiesnesu
kopsapulces lémums, kura izteikts viedoklis par tiesibu normu interpretacijas un pie-
meéro$anas jautajumiem, uzskatams par vadlinijam, kuram tiesai ir vélams sekot, bet no
kuram tiesa nepiecieS$amibas gadijuma var atkapties.

44. Tiesne$u neatkaribu liela méra ietekmé to iecel$anas un atcelSanas kartiba.’'s
Ari Satversmes tiesa ir noradijusi, ka viens no galvenajiem kritérijiem, kas nodrosina
tiesnesa neatkaribu, ir Saeimas léemums par vina iecel$anu vai apstiprinasanu amata.*”
Vairak par tiesnesu iecel§anu un atcel$anu skat. 84. panta komentara.

45. Atbilstosi ANO Tiesu varas neatkaribas pamatprincipu 7. punktam katras da-
libvalsts pienakums ir nodros$inat pietiekamus resursus, lai nodro$inatu tiesu varai ie-
spéju pienacigi veikt savas funkcijas. Eiropas Komisija par demokratiju caur tiesibam

3% Sauvé Jeans-Marc. La justice dans la séparation des pouvoirs. Pieejams: http://www.conseil-etat.fr/cde/fr/
discours-et-interventions/la-justice-dans-la-separation-des-pouvoirs.html (aplukots 23.08.2012.).

310 Leach Philip. Taking a case to the European Court of Human Rights. London: Blackstone Press limited,
2011, p. 140.

SILECT spriedums lieta Beaumartin v. France. 15287/89, 24.11.1994., 38. punkts.

312 Eiropas Savienibas Tiesas 2010. gada 22. decembra sprieduma lieta C-517/09 38. punkts.

313 Par Latvijas Republikas tiesu neatkaribu: Augstakas tiesas 11.03.1991. plénuma lémums Nr. 1, 4. punkts.
Gram.: Latvijas Republikas Augstakas tiesas plenuma lemumu krajums 1990-1995. Riga: Latvijas Republikas
Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 14. Ipp.

314 Skat. arl: Kovalevska A. Kads ir tiesibsargu darbs Eiropa. Sesta Eiropas ombudu tiksands. Jurista Vards,
2007. 23. oktobris, Nr. 43 (496).

315 Satversmes tiesas 04.02.2003. spriedums lieta Nr. 2002-06-01, secinajumu dalas 2.4. punkts.

316 Sauvé Jeans-Marc. La justice dans la séparation des pouvoirs. Pieejams: http://www.conseil-etat.fr/cde/fr/
discours-et-interventions/la-justice-dans-la-separation-des-pouvoirs.html (aplukots 23.08.2012.).

317 Satversmes tiesas 18.10.2007. spriedums lieta Nr. 2007-03-01, 27. punkts.

59



83. pants

(Venécijas komisija) vairakkart noradijusi, ka tiesnesu adekvatu un stabilu ienakumu
garantija ir butisks tiesne$u neatkaribas elements.*® Ari Satversmes tiesa ir atzinusi, ka
pienacigs atalgojums ietilpst tiesnesa neatkaribas satura un tam jabut samérojamam
ar vina profesijas prestizu un atbildibas apjomu. Adekvats algu limenis nepiecieSams,
lai nodrosinatu to, ka tiesnesi var stradat brivi un ir pasargati no spiediena, kura mér-
kis ir ietekmét vinu lémumus un ricibu. Sabiedribas uzticiba tiesu varas neatkaribai
tiktu iedragata, ja tiesnediem maksatu tik zemas algas, ka varétu rasties kaut mazakas
aizdomas par to, ka tiesnesi var tikt ietekméti, izmantojot politisko spiedienu ar eko-
nomiskiem lidzekliem.’" Latvija nav ilgstosu demokratijas tradiciju un joprojam ir
augsts korupcijas risks, tapéc ir svarigi nodrosinat tiesnesus ar atbilstosu amata atli-
dzibu, kas veicina tiesnesu neatkaribu un tadéjadi ari demokratiskas un tiesiskas valsts
principa ievéro$anu.*?

46. Satversmes tiesa arl noradijusi, ka Satversmes 83. pants principa ietver aizliegu-
mu samazinat tiesne$iem likuma noteikto atlidzibu vinu pilnvaru laika. Tomér ipasos
apstaklos — ekonomiskas lejupslides situacija, kad valsts ir spiesta veikt visparéju atalgo-
juma samazinajumu no budzeta finansétajas instittcijas, no tiesnesu atalgojuma sama-
zinasanas aizlieguma principa var atkapties. Ari apstaklis, ka likumdevéjs lemj par tiesu
budzetu un amatpersonu atalgojumu, vél nenozimé, ka tiek aizskarta attiecigo funkciju
pildisanai nepiecie$ama neatkariba. Tacu ari ekonomiskas lejupslides apstaklos finanseé-
jumu var samazinat tikai un vienigi tadéjadi, ka tiek ievéroti konstitucionalie principi un
konstitucionalas procediras, proti, respektéjot pamattiesibas un brivibas, jo ipasi kon-
stitucionalo vienlidzibas principu.’*! Tapat Satversmes tiesa ir noradijusi, ka Augstakajai
tiesai ir tiesibas tikt uzklausitai Ministru kabineta jautajumos, kas skar budzeta piepra-
sjjumus.’*

47. Ka vienu no tiesnes$u neatkaribas garantijam Eiropas Tiesne$u konsultativa pa-
dome ir noradijusi ari tiesnesu macibas. Piedalities macibas ir gan tiesnesu tiesibas, gan
pienakums. Macibas tiesneiem ir jaorganizé tiesu varas parraudziba. Zinasanu papil-
dinasana ir tiesnesu neatkaribas garantijas, ka ari batisks tiesu sistémas kvalitates un
efektivitates elements.

48. Atbilstosi likuma “Par tiesu varu” 13. pantam tiesnesis ar tiesas sprieSanu sais-
tito pienakumu izpildes laika ir neaizskarams. Tiesnesi nevar apcietinat un saukt
pie kriminalatbildibas bez Saeimas piekri$anas. Tiesnesim nevar piemérot admi-
nistrativos sodus, vinu nedrikst aizturét administrativa karta. Par administrativiem
parkapumiem tiesnesis saucams pie disciplinaras atbildibas. Ipass reguléjums attiecas
uz tiesnesu sauksanu pie disciplinaratbildibas un kriminalatbildibas (skat. 84. panta
komentaru).

*18 Skat., pieméram: Amicus Curiae Brief for the Constitutional Court of the “Former Yugoslav Republic of
Macedonia” Adopted by the Venice Commissionat its 85" Plenary Session (Venice, 17-18 December 2010).
Pieejams: http://www.venice.coe.int/docs/2010/CDL-AD(2010)038-e.asp (aplikots 05.09.2012.).

319 Satversmes tiesas 18.01.2010. spriedums lieta Nr. 2009-11-01.

30 Gobzems A. Tiesnesu atalgojums. Atlidzibas likuma - Satversmes parkapums. Jurista Vards, 2010.
7. decembris, Nr. 49.

321 Satversmes tiesas 18.01.2010. spriedums lieta Nr. 2009-11-01.

322 Satversmes tiesas 25.11.2010. spriedums lieta Nr. 2010-06-01.
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49. Persona, kura uzskata, ka tiesas noléemums ir nelikumigs vai nepamatots, var to
parsadzet likuma noteikta kartiba, bet nevar celt tiesa prasibu pret tiesnesi, kurs $o lie-
tu izskatijis.** Atbilstosi Tiesu varas neatkaribas pamatprincipu 16. punktam tiesnesim ir
personiska imunitate pret civilprasibu par materialajiem zaudéjumiem, kas radusies sa-
kara ar neatbilstosu darbibu vai bezdarbibu, veicot savas tiesnesa funkcijas.”** Ari Eiropas
Tiesnesu konsultativa padome noradijusi, ka tiesnesi nedrikst paklaut personiskai atbildi-
bai par pielautajam klidam amata pienakumu pildiSana (pat tad, ja valsts ir uznémusies $o
atbildibu, izmaksajot kompensaciju), iznemot par tisu pienakumu nepildisanu.’” Ieprieks
teiktais nozimé, ka tiesa un tiesnesi mantiski nav atbildigi par darbibam, ko tie veic, pildot
tiesas un tiesne$u pienakumu. Atbildiba var iestaties tikai pilnvaru parkapumu gadijuma.’*
Tomeér ieprieks teiktais neizslédz valsts atbildibu par kladam, ko pielavusas tiesas. Jebkurs
prasijums par tiesas spriesana pielautajam kladam ir javers pret valsti.’”

50. Tiesnesim ir jajitas drosam par savu un savu tuvinieku dzivibu. Likuma “Par
tiesu varu” 87. pants noteic, ka tiesnesim ir tiesibas uz vina un vina gimenes loceklu, ka
arl uz savas un savas gimenes loceklu mantas aizsardzibu.

51. Vairakas valstis, jo ipasi anglu saksu tiesibu saimé, lai garantétu tiesas un tiesnesa
neatkaribu, ar likumu ir ierobezZota tiesas un tiesnesa kritika, it seviski tiesvedibas laika.
Pieméram, Lielbritanija likuma “Par necienu pret tiesu™?® 1.-7. pants aizliedz plassazi-
nas lidzekliem un citam personam izteikties par lietas izskatiSanu tiesvedibas laika, ja
tas jebkada veida varétu ietekmét procesa iznakumu. Par $o noteikumu parkapsanu ir
paredzéts sods.

52. Ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir noradijusi, ka pielaujamas varda brivibas robe-
zas ir $aurakas gadijumos, kad tiek aizskarts tiesnesa gods un ciena, jo, izvértéjot kritikas
robezas, $adas lietas janem véra apstridéto izteikumu ietekme uz tiesu varas autoritati un
objektivitati. Nemot véra tiesu ipaso lomu demokratiska sabiedriba taisniguma nodro-
$inasanai, tiesnesiem jabauda sabiedribas uzticiba, lai veiksmigi pilditu savus pienaku-
mus. Tadeé] var but nepiecie§ams aizsargat $o uzticibu pret destruktiviem un nepamato-
tiem uzbrukumiem.*” Tomér tiesu un tiesnesu darbiba nebauda pilnigu imunitati pret
kritiku un tas darbibas publisku novértéjumu.

53. Latvijas normativie akti minéto jautajumu neregulé. Likums “Par presi un citiem
masu informacijas lidzekliem™* tikai noteic, ka tiesvedibas procesa atspogulojuma nav
pielaujama tadu materialu publicé$ana, kuri parkapj nevainiguma prezumpciju.

33 Par Latvijas Republikas tiesu neatkaribu: Augstakas tiesas. 11.03.1991. plenuma Iémums Nr. 1, 10. punkts.
Gram.: Latvijas Republikas Augstakas tiesas plenuma lemumu krajums 1990-1995. Riga: Latvijas Republikas
Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 16.-17. Ipp.

34 Tiesu varas neatkaribas pamatprincipu 16. punkts.

325 Skat. Tiesne$u pamatprincipu 21. un 22. punktu.

326 Clayton R., Tomlinson H. Fair Trial Rights. Oxford: University Press, 2001, p. 16.

327 Skat. likuma “Par tiesu varu” 13. panta piekto dalu.

28 The Contempt of Court Act. Pieejams: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1981/49 (aplikots
05.09.2012.).

329 Kuds A. Satversmes 100. pants. Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka
pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R. Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas Véstnesis, 2011, 366. Ipp.
30 Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1991. 14. februaris, Nr. 5.
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2. Tiesnesu personiska neatkariba

54. Tiesnesa neatkariba ir ne tikai iepriek$éja nodala aplikota tiesas instituciona-
la neatkariba, bet ari tiesneSu objektivitate un personiska neieinteresétiba lietas izna-
kuma. Jau Aristotelis uzsvéris, ka taisnigums var pastavét tikai tad, ja pastav distance
starp tiesnesi un pusém, tiesnesi un stridu.** Ka noradijusi Eiropas Cilvéktiesibu tiesa,
tiesas neatkaribas un objektivitates jédzieni ir ciesi saistiti.* Tiesne$iem janodrosina
tads objektivitates standarts, kas lauj sabiedribai ticét tiesas taisnigumam, turklat tiesas
nolémumiem ir ne tikai jabut taisnigiem, bet tiem ari jaizskatas taisnigiem.** Tiesnesim
jabut neatkarigam, neraugoties uz tiesibu normu sarezgitibu, laika trakumu, politiska-
jam svarstibam un viedoklu mainam. Tiesnesim ka likuma sargam ir pienakums but
patstavigam un izturigam. Tiesam jaizvairas no biezam, neparedzamam vai nejausam
pretrunam vai parmainam.**

55. Ka 1933. gada noradijis profesors V. Bukovskis, tiesnesim, lietu iztiesajot, ne-
pieciesams iek$éjs miers un vienads noskanojums pret abam pusém, tiesnesis nedrikst
davat savas simpatijas vienai pusei. So nosacijumu nav iespéjams ievérot, ja tiesnesis tiesi
vai netiesi pats ieintereséts lietas iznakuma.*”

56. Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir noradijusi, ka tiesas (tiesnesa) objektivitates jeb perso-
niskas neieinteresétibas (impartiality — anglu val., impartialité — francu val.) prasibai ir divi
aspekti — objektivais un subjektivais. Pirmkart, tiesai (tiesnesim) jabut neieinteresétai no
objektiva skatpunkta, tas ir, tai janodrosina pietieckami daudz garantiju, lai izslégtu jebku-
ras pamatotas Saubas par tas objektivitati. Parbaudot objektivo neieinteresétibu, tiesnesim
janoskaidro, vai, neraugoties uz vina personisko attieksmi, nepastav noteikti apstakli, kas
rada bazas par vina objektivitati, vai nepastav juridiska rakstura $kérsli, jo var bat gadiju-
mi, kad tiesnesa subjektiva attieksme ir neitrala, bet attiecigo lietu vins nevar skatit likuma
noteikto ierobezojumu dél.*** Otrkart, tiesai jabut subjektivi brivai no personiskiem aiz-
spriedumiem vai personiskas ieinteresétibas lietas iznakuma. Turklat ari skietamibai var
bat zindma nozime. Tas ir tapéc, ka uz spéles ir likta sabiedribas un procesa dalibnieku
uzticiba, kas demokratiska sabiedriba jabauda tiesai.* Tomér skietamiba nav parbaudama
tikai no procesa dalibnieka viedokla. Ir javérté, vai Saubas par tiesnesa neieinteresétibu ir
objektivi pamatotas.**® Eiropas Cilvéktiesibu tiesa vairakkart noradijusi, ka tiesnesa objek-
tivitate tiek prezumeéta, ja vien nav pieradijumu par pretéjo.*

31 Sauvé Jeans-Marc. La justice dans la séparation des pouvoirs. Pieejams: http://www.conseil-etat.fr/cde/fr/
discours-et-interventions/la-justice-dans-la-separation-des-pouvoirs.html (aplukots 23.08.2012.).

332 Skat., pieméram: ECT spriedums lieta Lavents v. Latvia. 58442/00, 28.11.2002., 117. punkts.

333 Clayton R., Tomlinson H. Fair Trial Rights. Oxford: University Press, 2001, p. 109.

334 Sauvé Jeans-Marc. La justice dans la séparation des pouvoirs. Pieejams: http://www.conseil-etat.fr/cde/fr/
discours-et-interventions/la-justice-dans-la-separation-des-pouvoirs.html (aplukots 23.08.2012.).

3% Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933, 483. Ipp.

336 Sal.: ECT spriedums lieta Thorgeir Thorgeirson v. Iceland. 13778/88, 25.06.1992., 48.-51. punkts; ECT
spriedums lieta Fey v. Austria. 14396/88, 24.02.1993., 30. punkts; ECT spriedums lieta Langborger v. Sweden.
11179/84, 22.06.1989., 32.-35. punkts.

337 Skat., pieméram: ECT spriedums lieta Pabla Ky v. Finland. 47221/99, 22.06.2004., 27. punkts.

3 ECT spriedums lieta Sahiner v. Turkey.29279/95, 25.09.2001., 44. punkts.

3% Skat., pieméram: ECT spriedums lieta Lavents v. Latvia. 58442/00, 28.11.2002., 117. punkts; ECT sprie-
dums lieta Procedo Capital Corporation v. Norway. 3338/05, 24.09.2009., 57. punkts. Skat. ari: Leach Philip.
Taking a case to the European Court of Human Rights. London: Blackstone Press limited, 2011, p. 141.
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57. Tiesnesim jasaglaba vienada distance attieciba pret strida dalibniekiem un to at-
tiecigajam interesém saistiba ar strida priek$metu.’*’ Tiesnesim, skatot lietu, nedrikst but
aizspriedumi pret kadu no procesa dalibniekiem. Turklat tiesnesim pasam ir pienakums
parbaudit, vai vinam nevarétu bat aizspriedumi, kas varétu radit pamatotas $aubas par
vina objektivitati.**' Tiesu varai jaizlemj lietas bezpartejiski, pamatojoties uz faktiem un
saskana ar likumu, bez jebkadiem ierobezojumiem, nepienacigam ietekmém, stimuliem,
spiedieniem, iejauk$anas draudiem - tiesiem vai netiesSiem, no jebkuras puses vai jebka-
da iemesla péc.**?

58. Tiesnesa objektivitates prasibas nostiprinatas arilikuma “Par tiesu varu” 14. pan-
ta, atbilstosi kuram tiesnesis nevar piedalities lietas izskati$ana, ja vin$ personiski tie-
$i vai netiesi ir ieintereséts lietas iznakuma vai ja ir citi apstakli, kas rada Saubas par
vina objektivitati, ka ari likuma “Par interesu konflikta novérsanu valsts amatpersonu
darbiba™* paredzétajos gadijumos. Sados gadijumos tiesnesim sevi jaatstata. Ja ties-
nesis nav sevi atstatijis, personas, kas piedalas lieta, var pieteikt noraidijumu tiesne-
sim. Tiesnesa atstatiSanas un noraidiSanas pamatu, atstatianas un noraidijuma izska-
tianas®** kartibu nosaka Administrativa procesa likuma 116.-118. pants, Civilprocesa
likuma 18.-22. pants, 160. pants un Kriminalprocesa likuma 55.-58. pants.** Galvenais
jautajums, uz kuru jaatbild, lai konstatétu tiesnesa personisko ieinteresétibu, — vai lietas
iznakums varétu reali ietekmét tiesnesa intereses.**

59. Vienlaikus jaatzimé, ka viens no pamatiem tiesnesa atstatiSanai vai noraidisanai ir
izteikts ar diezgan lielu abstrakcijas pakapi: ja ir citi apstakli, kas rada pamatotas Saubas
par vina objektivitati. Sads apstaklis var bit, pieméram, Somijas Tiesas procesa likuma
ietvertais atstati$anas vai noraidiSanas pamats “tiesnesis ir “ienaidnieks” kadam no pro-
cesa dalibniekiem”?** Eiropas Cilvéktiesibu tiesa konstatéja parkapumu, kad lietu izska-
tija tiesnesis, kur$ ieprieks $is lietas izmekléSanas stadija bija uzraugosais izmeklétajs,
kaut ari vin$ izmeklésana tiesi nebija iesaistijies.**® Ari tiesnesa intervija presé, kur vins
izsakas par tiesajamas personas vainu, rada bazas par vina objektivitati.**

60. Lai nodrosinatu tiesas un tiesne$u objektivitati, tiesnesim ir noteikti ierobeZo-
jumi ienemt citus amatus. Atbilsto$i likuma “Par interesu konflikta novérsanu valsts

0 Eiropas Savienibas Tiesas 2010. gada 22. decembra spriedums lieta C-517/09 40. punkts.

1 ECT spriedums lieta Remli v. France. 16839/90, 23.04.1996., 48. punkts.

2 Tiesu varas neatkaribas pamatprincipu 2. pants.

3 Par intere$u konflikta novérsanu valsts amatpersonu darbiba: likums (25.04.2002.). Latvijas Vestnesis, 2002. 9. maijs,
Nr. 69.

4 Par noraidjjuma izskatiSanas kartibu skat. arT: Satversmes tiesas 15.02.2005. spriedums lieta Nr. 2004-19-01.
35 Skat. arl: Pastars E. Tiesnesa noraidisana un atstatisandas Satversmes tiesas procesa. Jurista Vards, 2006.
21. novembris, Nr. 46 (449).

36 Clayton R., Tomlinson H. Fair Trial Rights. Oxford: University Press, 2001, p. 30.

7 Tiesas procesa likuma 13. nodalas 1. pants. Citéts: ECT spriedums lieta Pabla Ky v. Finland. 47221/99,
22.06.2004., 17. punkts.

#8 ECT spriedums lieta Piersack v. Belgium. 8692/79, 01.10.1982.

9 Levits E. Eiropas Cilvektiesibu tiesa un tas nozimigakie nolémumi Latvijas lietas. Gram.: Spriedumi un lemumi
lietas pret Latviju ar Egila Levita komentariem. 1. Riga: Eiropas Padomes informacijas birojs, 2004, 19. lpp.
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amatpersonu darbiba™* 7. panta tresajai dalai tiesneSiem ir atlauts savienot valsts amat-
personas statusu tikai ar amatu, ko vini ienem saskana ar likumu vai Saeimas apstiprina-
tajiem starptautiskajiem ligumiem, Ministru kabineta noteikumiem un rikojumiem un
pedagoga, zinatnieka, profesionala sportista vai rado$o darbu. Satversmes tiesa ir nora-
dijusi, ka aizliegums savienot amatus ir noteikts tiesne$a un ari tiesu varas ka viena no
varas atzariem Ipasa tiesiska statusa dél.**' Likuma “Par tiesu varu” 86. 'panta noteikts,
ka tiesnesi uz noteiktu laiku, kas nav mazaks par trim ménesiem, bet neparsniedz tris
gadus, var norikot darba cita tiesa, Tieslietu ministrija, Tiesu administracija vai starp-
tautiska organizacija.

61. Atbilstosi ANO Tiesu varas neatkaribas pamatprincipiem tiesu varas parstavji, tapat
ka citi pilsoni, ir tiesigi izmantot izteiksmes, ticibas, apvienibu un pulcésanas brivibu, tacu
ar noteikumu, ka, izmantojot $is tiesibas, tiesneSiem vienmeér jauzvedas ta, lai saglabatu
sava amata cienu, neatkaribu, bezpartejiskumu un tiesu varas neatkaribu. Tiesnesi drikst
veidot un pievienoties tiesnesu asociacijam vai citam organizacijam, lai parstavétu savas
intereses, lai veicinatu savu profesionalo apmacibu un lai aizsargatu savu tiesu neatkari-
bu. Tapat Eiropas Tiesnesu konsultativas padomes apstiprinato Tiesne$u pamatprincipu
12. punkta noteikts, ka tiesnesiem ir tiesibas bt biedriem nacionalajas vai starptautiskajas
tiesnesu biedribas, kuru uzdevums ir tiesu varas misijas aizstavé$ana sabiedriba.

62. Vairakas valstis, tostarp Latvija, ir noteikts aizliegums tiesnesim darboties po-
litiskajas partijas. Ta atbilstosi likuma “Par tiesu varu” 86. panta tresajai dalai tiesnesa
amats nav savienojams ar piederibu partijam vai citam politiskajam organizacijam. Sads
aizliegums nav noteikts visas valstis,”*? bet jo Ipasi ir raksturigs valstim, kuras pastave-
jusi vienas partijas sistéma. Ka noradijis bijusais Augstakas tiesas priekssedétajs Gvi-
do Zemribo, Latvijas likuma S$is ierobezojums tika ieklauts péc tam, kad komunistiska
partija centas ietekmét tiesas neatkaribu politiskajas lietas, pamatojoties uz PSRS laika
darbojosos principu, ka kaut ari “tiesnesi ir neatkarigi un paklauti tikai likumam, bet vél
ir ari partijas disciplina, kam ari tiesnesi ir paklauti”.*** To, ka tiesnesim jabut principiali
bezpartejiskam, Satversmes Sapulcé apspriezot Satversmes 17. panta redakciju, uzsvéra
deputats A. Bergs.”* Savukart deputats F. Cieléns, tam nepiekritot, noradija, ka Saeima
pagajusajas veléSanas jau ievéléti diezgan daudz tiesnesu un pat senatori. Jaatzimé, ka
Satversmes 83. panta komentara tapsanas laika 2012. gada 19. jalija Satversmes tiesa péc
tiesne$a Jana Neimana konstitucionalas stdzibas ir ierosinata lieta®> par likuma “Par tie-
suvaru” 86. panta tresas dalas atbilstibu Satversmes 102. pantam (citstarp noteic tiesibas

0 Par intere$u konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba: likums (25.04.2002.). Latvijas Veéstnesis,
2002. 9. maijs, Nr. 69.

1 Satversmes tiesas 18.01.2010. spriedums lieta Nr. 2009-11-01.

2 Pirmsiestasands procesa ES monitorings, 2001: Tiesu varas neatkariba: Latvija. Zinojums. Pirmsiestaganas
ES monitoringa programma. Budapesta: Atvértas sabiedribas instittts, 2001, 36. Ipp.

353 Zvejniece R. Gvido Zemribo: taisniba ir tikai viena, un tiesnesim jabit tas kalpam. Pieejams: http://www.
vportals.lv/viedokli.php?id=241617

4 Latvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922). Latvijas Republikas Satversmes pro-
jekta apsprie$ana un apstiprinagana. Riga: Tiesu namu agenttra, 2006, 248. Ipp.

3% Satversmes tiesas 19.07.2012. Iémums par lietas ierosinasanu (lieta Nr. 2012-16-01). Pieejams: http://www.
satv.tiesa.gov.lv/upload/2012_118_ieros_].pdf
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apvienoties politiskas partijas). Ka noradits Satversmes tiesas preses relizé, pieteikuma
iesniedzéjs uzskata, ka musdienas apstridétajai normai vairs nav pietiekama attaisnoju-
ma. Taja paredzéto legitimo mérki — nodrosinat tiesnesa neatkaribu - iespéjams panakt
ar citiem, mazak ierobezojosiem lidzekliem.

63. Tiesu varas neatkaribu nodrosina ari noteikums, ka tiesu varu saista profesiona-
las slepenibas noteikums par tiesu apspriedém un konfidencialo informaciju, kas iegata
pienakumu veiksanas laika arpus atklatiem tiesas procesiem. Tiesnesus nedrikst spiest
liecinat $§ados jautajumos.®”’

64. Tiesnesim ari arpus tiesas jaizvairas no visa, kas varétu mazinat tiesas sprieSanas
autoritati un tiesnesa cienu vai radit $aubas par vina objektivitati un taisnigumu.’*® Lat-
vijas tiesnesu étikas kodeksa® 4. kanona dotas norades, ka tiesnesim jaorganizé sava
arpustiesas darbiba, lai ta nenonaktu pretruna ar tiesnesa pienakumiem.*® Pieméram,
taja noteikts, ka tiesnesim jarikojas ar saviem ieguldijumiem un citam finansu interesém
tada veida, lai péc iespéjas samazinatu gadijumu skaitu, kad ir pamats tiesnesi atstatit no
lietas izskati$anas.

3. Padotiba likumam

65. Tiesnesa neatkariba nevar pastavét atrauti no tiesnesa padotibas likumam un
tiesibam. Sis apsvérums ir obligati jaievéro, iztulkojot tiesnesu neatkaribas jédzienu.*!

66. Nemot véra Satversmes 1. panta nostiprinato demokratiskas valsts jédzienu, ar
komentéjama panta lietoto terminu “likums” jasaprot ne tikai rakstitas tiesibu normas
un ne tikai likums $auraka nozimé, bet ari visparéjie tiesibu principi.*** Padotiba tiesibam
nozimé ari Satversmei un visparéjiem tiesibu principiem atbilstosu rakstito tiesibu nor-
mu piemérosanu. Tas ietver pareizas tiesibu normas atrasanu un atbilstosu interpretésa-
nu, intertemporalas un hierarhiskas piemérojamibas izvértésanu, atbilstosas judikattras
izmanto$anu, ka ari tiesibu talakveido$anu.*® Ja Satversmei vai citam augstaka juridiska
spéka normativajam aktam neatbilst zemaka tiesibu norma, tiesa $o normu nepieméro.

67. Ja tiesa uzskata, ka likuma ietverta tiesibu norma neatbilst Satversmei, tai ja-
aptur tiesvediba un javérsas ar pieteikumu Satversmes tiesa.*** Satversmes tiesa gan

3 http://www.satv.tiesa.gov.lv/upload/2012-16-01%20PR%20par %20ierosinasanu.pdf

7 Tiesu varas neatkaribas pamatprincipu 15. punkts, likuma “Par tiesu varu” 89. pants.

3% Likuma “Par tiesu varu” 89. panta ceturta dala.

3% Latvijas tiesnesu étikas kodekss. Pienemts Latvijas Republikas tiesnesu konferencé 20.04.1995.

360 Skat. ari Tiesne$u étikas komisijas skaidrojumus un atzinumus. Pieejami: http://www.tiesas.lv

1 Osipova S., Strupiss A., Rieba A. Tiesu varas neatkaribas un efektivitates palielinasanas un nostiprinasanas
rezerves. Jurista Vards, 2010. 9. marts, Nr. 10 (605).

%62 Vairak skat. Iljanova D. Visparéjo tiesibu principu nozime un piemeérosana. Riga: Ratio iuris, 2005; Pétersons M.
Visparéjie tiesibu principi un Satversmes tiesas kompetence. Jurista Vards, 2011. 3. maijs, Nr. 18 (665).

363 Skat. Satversmes tiesas 04.01.2005. spriedums lieta Nr. 2004-16-01, 17. punktu.

364 Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 9. punkts: Tiesibas iesniegt pieteikumu par lietas ie-
rosina$anu par likumu un Latvijas parakstito vai noslégto starptautisko ligumu (ari lidz attiecigo ligumu
apstiprinasanai Saeima) atbilstibu Satversmei, citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu augstaka juridiska
spéka tiesibu normam (aktiem) (16. panta 1.-3. punkts), ka ari Latvijas nacionalo tiesibu normu atbilstibu
tiem Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, kuri nav pretruna ar Satversmi (16. panta 6. punkts)
ir tiesai, izskatot civillietu, kriminallietu vai administrativo lietu. Latvijas Véstnesis, 1996. 14. junijs, Nr. 103
(588).
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ir noradijusi, ka tiesu varas uzdevums ir pasai parbaudit, vai likumdevéjs un valsts
parvalde nav parkapusi samériguma principu, turklat attiecinajusi So atzinu ari uz
obligatajiem administrativajiem aktiem.**® Tomeér, ka noradijis ari E. Levits, nemot
véra demokratiskai valsts iekartai raksturigo demokratiski legitiméta likumdevéja
principialo “parsvaru” par izpildvaru un tiesu varu, Satversmes tiesas lémuma plasa
interpretacija varétu “saskobit” Satversmes 1. panta ietverto varas dalisanas principu,
samazinot likumdevéja iespéjas noteikt tiesiskas sekas, ta vieta paplasinot iestades un
tiesas pilnvaras lemt par piemérotakajam tiesiskajam sekam ari tad, ja likumdevéjs
to samérigumu jau ir apsvéris. Tomér janem veéra, ka §ads risinajums butiba pilnvaro
tiesu interpretét likumu ta, ka tiek parsniegta likuma vardiska jéega (likums paredz iz-
dot obligato administrativo aktu, bet tiesa tiek pilnvarota likumu interpretét ta, it ka
tas paredzétu ricibas brivibu). Sada talejosa likuma interpretacija - ko varétu uzskatit
par tiesibu talakveidoSanu praeter legem vai pat contra legem — varétu but pielaujama
tikai iznémuma gadijumos. Tadé] Satversmes tiesas 2007. gada 28. februara lémums
ir jainterpreté Sauri, lai novérstu iespéjamas negativas sekas.’*® Tiesibas korigét likum-
devéja klidu un novérst likuma paredzéta obligata administrativa akta izdoSanu pati
tiesa var tikai netipiskos gadijumos, proti, gadijumos, kad citadi rezultats butu klaji
nesameérigs.’®’

68. Praksé problémas var rasties gadijuma, ja tiesa secina, ka piemeérojama likuma
norma ir vai varétu bt pretruna Eiropas Savienibas tiesibu normai. Ka noradijusi Eiro-
pas Savienibas Tiesa, valsts tiesai, kurai savas kompetences ietvaros ir japieméro Savie-
nibas tiesibu normas, ir pienakums nodrosinat §o normu pilnigu iedarbibu, péc savas
iniciativas vajadzibas gadijuma nepiemérojot jebkuru tam pretruna eso$u normu, nela-
dzot vai negaidot, kad attieciga tiesibu norma tiks atcelta vai atzita par spéka neesosu. Ja
tiesai japieméro Savienibas tiesibu norma un ta Saubas par tiesibu interpretaciju, tiesai,
jo ipadi, ja ta ir pédéja instance, ir javérsas Eiropas Savienibas Tiesa ar ligumu sniegt
prejudicialu noléemumu.*®®

69. Padotiba tiesibam nenozimé, ka tiesnesis var atteikties izlemt lietu, ja pastav liku-
ma robs vai likuma teksts ir griti saprotams. Padotiba likumam nozimeé ari likuma robu
aizpildiSanu. Tiesas tiesibradosas funkcijas meérkis ir transformét likumu, parvérsot to
par tiesibam, un tikai §1 meérka ietvaros tiesa ir tiesiga istenot $o funkciju.*® Tas sasaucas
ar ASV radusos un izplatito tézi, ka “konstitiicija ir tada, ka tiesnesis nospriez, kadai tai
jabut” (the constitution is what the judge decides it to be — anglu val.). Lai gan kontinen-
talas Eiropas valstu tiesibu sistémas $1 ideja iegiist atskirigu nozimi, tomér paliek nemai-
nigs fakts, ka tiesi tiesa liela méra ir ta, kas nosaka, kads ir rakstito normativo tiesibu
aktu saturs®® konkrétaja dzives gadijuma.

365> Satversmes tiesas 28.02.2007. [émums par tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2006-41-01.

3% Levits E. Sameriguma princips un obligatais administrativais akts. Jurista Vards, 2007. 27. marts, Nr. 13 (466).
7 Turpat.

%65 Skat., pieméram: EST 05.10.2010. spriedums lieta C-173/09 Georgi Ivanov Elchinov, 31. punkts.

3% Sniedzite G. TiesnesSu tiesibu konstitucionalais pamats. Jurista Vards, 2009. 15. septembris, Nr. 37.

70 Turpat.
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70. Lai nodrosinatu tiesibu normu vienveidigu piemérosanu un tadéjadi nodrosi-
natu tiesiskas drosibas principa ievérosanu, tiesas ievéro ari tiesnesu raditas tiesibas.
Attieciba uz judikatiras ievéro$anu ipasi jauzsver gan Satversmes tiesas spriedumos,
gan Eiropas Savienibas Tiesas spriedumos, gan Eiropas Cilvéktiesibu tiesas spriedu-
mos izteiktas atzinas. Minéto tiesu raditajam tiesne$u tiesibam ir ipasa vieta paréjo
tiesnesu tiesibu vida.*”!

71. Ka noradits Latvijas Republikas Augstakas tiesas 1991. gada 11. marta plénuma
léemuma “Par Latvijas Republikas tiesu neatkaribu™"?, ja likums nav formuléts pietieka-
mi skaidri un no likuma teksta nevar izdarit secinajumu par to, vai konkrétais strids ir
paklauts tiesai, tikai tiesai ir ekskluzivas tiesibas izskirt, vai saskana ar likumu konkrétais
jautajums ietilpst vai neietilpst tiesas kompetence.

72. Savukart no Eiropas Savienibas Tiesas pastavigas judikatiras izriet, ka tiesas
sniegtais prejudicialais nolémums ir saisto$s valsts tiesai attieciba uz konkréto Savienibas
iestazu aktu interpretaciju vai spéka esamibu, lai panaktu risinajumu pamata lieta.””

73. Zemakas instances tiesa noteiktos tiesibu jautajumos parasti ievéro augstakas in-
stances tiesas nostaju. Turklat, ja zemaka tiesa seko augstakas tiesas atzinai, tai detalizé-
ti nav jamotivé savs noléemums, ir pietiekami, ka ta atsaucas uz augstakas tiesas nolému-
mu. Savukart, ja zemaka tiesa vélas atkapties no augstakas tiesas atzinas, tai detalizéti
japamato, kapéc augstakas tiesas atzina nav pareiza un tapéc nav piemérojama.*”*

74. Saeima ka likumdevéjs nav tiesiga grozit vai atcelt tiesas noléemumus, tomér ta ir
tiesiga apstiprinat vai noraidit tiesnesu raditas tiesibas, grozot vai radot no jauna attieci-
gu tiesibu normu. Ja tiesnesu tiesibas ir attistijusas ta, ka to piedavatie risinajumi nesakrit
ar likumdevéja patieso gribu, ko tas bija ietvéris normativaja tiesibu akta, likumdevéjs
var $o0 savu patieso gribu uzsverti izteikt, grozot attiecigo normativo tiesibu aktu.’”

75. Viens no kritérijiem, kas nosaka tiesas darbibas robezas tiesibu jaunrade, ir ne-
pieciesamiba pamatot savus [émumus ar juridiskiem un tikai juridiskiem argumentiem.
Ja tiesas nolémuma pamata ir nejuridiski un politiski apsvérumi, tad ar $adu noléemumu
tiesa iejaucas joma, kas nav tas kompetencé. Lai gan pamatojuma dazkart var tikt vér-
tétas sabiedribas kopéjas intereses un ipasi sociali vai ekonomiski faktori, tomér tiesa
nedrikst parkapt robezu, aiz kuras sakas politiski apsvérumi un likumdevéjam demokra-
tiski legitimi nodota kompetence.’’s

7! Sniedzite G. Atseviski tiesnesu tiesibu normu pieméroSanu ietekméjosi faktori. Jurista Vards, 2010.
19. oktobris, Nr. 42.

372 Latvijas Republikas Augstakas tiesas pléenuma lémumu krajums 1990-1995. Riga: Latvijas Republikas
Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 14. Ipp., plenuma lémuma 3. punkts.

373 Skat., pieméram: EST 05.10.2010. spriedums lieta C-173/09 Georgi Ivanov Elchinov, 29. punkts.
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83. pants

76. Tiesas nolémumu “briviba” jeb funkcionala neatkariba saskatama ari tiesas tiesi-
bas atkapties no agrakos spriedumos paustajam atzinam.*”

77. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 32. panta otrajai dalai Satversmes tiesas sprie-
duma sniegta attiecigas tiesibu normas interpretacija ir obligata visam valsts un pas-
valdibu institticijam (ari tiesam) un amatpersonam, ka ari fiziskajam un juridiskajam
personam. Tapat procesualie likumi noteic, ka tiesibu normu interpretacija (tulkojums),
kas izteikta kasacijas instances tiesas sprieduma, ir obligata tiesai, kura 3o lietu izskata
no jauna.””® Tomer $is noteikums jaievéro, nemot véra Satversmes 83. pantu. Ja tiesne-
sis piemérotu Satversmei vai tiesibu sistémai neatbilsto$u tiesibu normas interpretaciju,
kuras pareizibu vin$ pats apsauba, tad $ada tiesnesa riciba ne vien neatbilstu Satversmes
83. pantam, bet ari parkaptu Satversmes 92. panta garantétas personu tiesibas uz taisni-
gu tiesu. Ikvienai tiesai konkrétas lietas ietvaros patstavigi japarbauda ieprieks sniegtas
tiesibu normu interpretacijas pareiziba un jagada, lai konkrétajos faktiskajos apstaklos
attieciga interpretacija butu pareiza un nodrosinatu taisnigu lietas izlemsanu.*”” Ka no-
radijusi Eiropas Komisija par demokratiju caur tiesibam (Venécijas komisija), tiesnesim
ir jabait neatkarigam ari no nepamatotas ietekmes, kas var rasties no citu tiesne$u nosta-
jas. Augstakas tiesas vai citas augstaka limena tiesas pienemto vadliniju, kas ir saisto$as
zemaka limena tiesam un pastav noteiktas postpadomju valstis, pielietosana prakseé ta-
déjadi ir problematiska. Tiesnesim, sprieZot tiesu, jabiit neatkarigam ari no augstakam
tiesam.’® Eiropas Tiesnesu konsultativa padome noradijusi, ka nav pielaujama nekada
tiesne$u ietekmésana ar pavélém vai instrukcijam, ne ari paklausana tiesu sistémas hie-
rarhijas spiedienam.*!
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