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5. Ar rakstammasinu izgatavo uz apzimogotam véle-
Sanu zimém priek$ ikviena deputata sarakstu ar uzstaditiem
kandidatiem, lickot tos alfabetiskd kartiba (pBc jaunas orto-

grafijas).
B. VElgsanu kartiba,

6. Pec partraukuma priekSsédétijs alfabetiska Kkartiba
aicina deputatus pa vienam izdarit balso3anu.

BalsoSana notiek tada karta, ka deputats sapem pie
runataju loZas kuveru un kandidatu sarakstu, no kura tas,
stenografistu loZa iegajis, izstripo nevelamos kandidatus un
atstdj tik vienun vardu. §§du sarakstu tas ielieck kuvera un
nodod balsi balsu skaititdjam, kur$ to iemet veleSanu urna.

8. Ja nodoti saraksti, kuros nestripots atstats wvairak
neka viens kandidats, kuros nostripoti visi, vai ari kura ne-
viens no vairakiem kandidatiem nav stripots, tad tadas balsis
skaitdmas par atturjufos balsim attiecibda uz visiem kan-
didatiem.

9. Ja neviens no kandidatiem nav dabiijis vajadzigo
balsu skaitu, izdara tada pat karta par visiem uzstaditiem
kandidatiem otrreizéju balsoSanu. Ja ari tad nav panakumu,
balsoSanu turpina, pie kam pie ikvienas turpmakis balso$a-
nas atkrit arvienu tas kandidats, kurd iepriek$eia balsofana
dabiijis vismazdk balsu. Sada karta balsolanu atkarto tik
ilgi, lidz Valsts Prezidents ievelets.

10. Gadijumi, ja balsoSana izsmelta, un tomér neviens
no kandidatiem nav dabiijis ievéléSanai nepiecieSamo balsu
skaitu, janotiek jaunam veléSanam. Jaunu vElgSanu gajienu
uzsakot, kandidati uzstadami par jaunu, pie kam var uzsta-
dit ari iepriekS€jas veléSanas neievélétos kandidatus.”

PriekSseédetajs P. Kalnin$: Vai depufatu kungi
velas izsacities par So frakciju biroja un prezidija
lemumu? Vardu neviens nevélas. Lieku prieksa
to apstiprinat. Lidzu pacelties tos, kas ir pret $o
frakciju biroja un prezidija ieprieks€jo leémumu.
Tadu nav. Tagad ludzu pacelties tos, kas atturas.
Ari nav. Frakciju biroja un prezidija iepriek3éjs
lemums par Valsts Prezidenta vélésanu kartibu
vienbalsigi pienemts.

Talak frakciju birojs, apsprieZot jautajumu, uz
kadu laiku, saskapa ar satversmes 52. pantu, ievé-
lams jauns Valsts Prezidents mirusa Prezidenta
vieta, t. i. vai uz atlikuSo pilnvaru laiku — péc ana-
logijas ar satversmes 50. pantu — vai uz 3 gadiem
— saskana ar satversmes 35. pantu, — atzina, ka
Valsts Prezidents biitu vélams saskapa ar satver-
smes 35. pantu uz 3 gadiem. Ari §is frakciju biroja
atzinums apstiprinams plenarséde. Ja 3o atzinumu
plenarséde pienems, tas nozimés, ka nolemts Valsts
Frezidentu ievélét uz 3 gadiem; ja turpretim ple-
narseéde $o atzinumu noraidis, tad tas nozimés, ka
péc analogijas ar satversmes 50. pantu nolemts
Valsts Prezidentu ievelet uz atlikuSo pilnvaru laiku.
Vai pie § frakeciju biroja atzinuma kads vélas
vardu? Vardu neviens nevélas. Licku to uz bal-
so$anu. Ludzu pacelties tos, kas ir pret $o frak-
¢iju biroja atzinumu. Tadu nav. Kas atturas?
Nav. Ari 8is frakciju biroja atzinums vienbalsigi
pienemts, un Valsts Prezidents vélams, saskana ar
nupat piepemto lémumu, uz 3 gadiem.

Saskapa ar nupat piepemtas véleSanu karti-
bas 1. pantu, uzaicinu Saeimas deputatus rakstiski
pazinot kandidatu vardus, kuri grib kandidéties uz
Valsts Prezidenta amatu. — Uzstaditi divi kandi-
dati. Saeimas deputati .J. BreikSs, A. Evans, O.
Nondcs, M. Gailits un J. Trasuns

liek priek§a ka kandidatu uz Valsts Prezidenta amatu
Saeimas deputatu Péteri JuraSevski,

pie kam apliecina, ka §is kandidats apmierina
likuma prasibas. Bez tam deputati A. Klive, A.
Briedis, J. Blumbergs, H. Dzelzits, H. Celmins, V.
Rubulis, A. Dzenis, A, Eglits, G. Milbergs u. c. ie-
sniegusi priekSlikumu:

wLiekam priek3a par kandidatu uz Valsts Prezidenta
amatu Albertu Kviesi®

Talak deputats Kviesis iesniedzis pazinojumu:

+Ar So pazigoju, ka manu uzstadito kandidaturu wuz
Valsts Prezidenta amatu piepemu.”

Vai otrs uzstaditais kandidats Péteris Jura-
Sevskis ari vztur savu kandidaturu? Ari otrs uz-

staditais kandidats pienem kandidaturu., — Saskapa
ar piepemto kandidatu uzstadilanas kartibu, lieku
priekSa augstam namam apstiprinat kandidatus.
Vai buitu kads pret $o kandidatu apstiprinaSanu?
Tadu nav. Kas atturas? Nav. Kandidati apstip-
rinati. Saskapa ar piepemtas vélésanu kartibas 4.
pantu, pasludinu partraukumu frakciju apspriedem
un kandidatu sarakstu izgatavo$anai uz pusstundu.

(Péartraukums no plkst, 5.25—5.55.)

Priek$sedétajs P. Kalnips:
pinajas. ¢

Peéc ieprieksgja Saeimas lemuma deputatus. iz-
saukSu alfabetiska kartiba, lai izdaritu balso$anu
tada veida, kads pienemts lemuma par Valsts Pre-
zidenta veleSanu kartibu 6.—10. pantos. Balso3ana
notiek tada karta, ka deputats sanem pie runataiu
loZas kuveru un kandidatu sarakstu, no kura tas,
stenografistu loZa iegajis, izstripo nevélamos kan-
didatus un atstaj tikai vienu vardu. Sadu sarakstu
tas ieliek kuvera, ko nodod balsu skaititajam, kurs
to iemet veleSanu urna. Ja bus nodoti
kuros nestripots atstats vairak neka viens kandi-
dats, vai kuros nostripoti visi, vai ari kura nav
stripots neviens no vairakiem kandidatiem, tad ta-
das balsis skaitisies par atturéjuSos balsim attie-
ciba uz visiem kandidatiem. Ja neviens no kan-
didatiem nebuis dabujis vajadzigo balsu skaitu, tad
tada pat kartiba par visiem uzstaditiem kandida-
tiem tiks izdarita otrreizéja balsoSana.

Meés stajamies pie balsoSanas. Liudzu deputa-
tus nobalsot:

Alberings, Arturs,
Alslebens, Alfreds.

Saeimas sede ‘tur-

Klive, Adolfs,
Kotans, Péteris,

Annuss, Janis, Krastkalns, Andréjs,
Bachmanis, Kristaps, Krievs, Karlis, i
Balodis, Janis, Kvelbergs, Karlis,

Bastjanis, Voldemars,

Kviesis, Alberts — nav klat,
Bergs, Arveds,

saraksti, '

Bilmanis, Roberts,
Blodnieks, Adolis,
Blumbergs, Jinis,
Breikss, Janis,
Briedis, Augusts,
Biimeisters, Karlis,
Bungss, Kristaps,
Celmins, Hugo,
Celms, Julijs,
Cieléns, Felikss,
Dekens, Karlis,
Dislers, Karlis,
Dubins, Morduchs,
Dukurs, Roberts,
Dzelzits, Hugo,
Dzenis, Antons,
Eglits, Arkadijs,

* Eliass, Kristaps,

Enzelins, Hermanis,
Erglis, Julijs,
Evans, Aleksandrs,
Firkss, Vilhelms,
Gailits, Markus,
Gibietis, Janis,
Goldmanis, Janis,

(irantskalns, Eduards,

Gulbis, Ernests,
Gulbis, Karlis,
Hans, Jons,
Holemanis, Vilis,

Jaunzems, Eduards — nav

t‘
Jubulis, Stanislavs,
Jupatovs, Ivans,
JuraSevskis,
klat,
Kalgjs, Janis,

Kallistratovs, Meletijs,

Kalnings, Ringolds,
Kalnips, Augusts,
Kalnips, Bruno,
Kalnipg, Nikolajs,
Kauping, Hermanis,
Kellers, Karlis,

Peteris

Kikis, Kriss, '

Lazersons, Maksis,
Lejing, Pauls,
Lindins, Rudolis,
Logins, Francis,
Lorencs, Klavs,
Maizels, Noijs,
Menders, Fricis,
Milbergs, Gotirids,
Morics, Ernests,
Noniacs, Otto,
Nuroks, Markus,
Opyncans, Janis,
Ozolips, Lukass,
Pastors, ‘Alfonss,
Pauluks, Karlis,
Petrevics, Andreis,
Pommers, Janis,
Radzins, Eduards,

Rainis, Janis — nav klat,

Rancans, Antons,
Rancans, Jezups,
Reinhards, Gustavs,
Rozentals, Mikelis,
Rubulis, Janis,
Rubulis, Viadislavs,
Rudevics, Ansis,
Rudzis, Janis,

- Skujenieks, Margers,
Spoljanskis, Leontijs,

Sterns, Jdnis,
Simanis, Pauls,

Tichonickis, Elpidifors,

Trasuns, Jezups,
Ulmanis, Karlis,

— navUlpe, Péteris,

Valters, Adolfs,
Veckalns, Andréjs,
VerzZbickis, Janis,

Vilpisevskis, Jaroslavs,

Vispa, Janis,
Vittenbergs, Ruvins,
Zeibolts, Peterls,
Zeps, Francis.
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V sesijas 20. séde 1927. gada 7. aprili.
(Atklata plkst. 5.10 péc pusdienas.)

Saturs.
I. Likumprojekta nodoSana komisijai . . . . . . . . 735
2. Ministru kabineta ligums dot atlauju Saeimas depu-
" tata saukSanai pie tiesas atbildibas . . . . 735

3. Deputatu Kalnipa u. ¢. iesniegtais priekslikums uz-
nemt dienas kartiba likumprojektu par algotu darbi-
nieku apdrosinasanu nelaimes un arodu slimibu ga-
dijumos (piepem):

N. Kalnips (socialdemokrats) . . . . . 735 745
A. Petrevics (socialdemokrats) . . . ., . . 737
Kr. Bachmanis (jaunzemnieku savieniba) . . 737
R. Lindin§ (socialdemokrats mazinieks) . . . 739
A. Briedis (zemnieku savieniba) . . . . . . 740
G. Reinhards (kristiga nacionala savieniba) 742, 746
J. Hans (vacu baltieSu partija) - . . . . . 744
E. Morics (socialdemokrats) . . . . . . . 746
4 Valsts Prezidenta veleSanas . . . . . . . . . . 747
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Priek$sedétajs P. Kalnins:
klata. ; _
Dienas kartiba: prezidija zinojumi un Valsts
Frezidenta véleSanas, Iebildumus pie dienas kar-
tibas neviens necel?. Dienas kartiba skaitas par
piepemtu.

Mes parejam uz pirmo dienas kartibas punktu
— prezidija zipojumi.

Ministru kabinets piestitijis papildinajumu pro-
jektu tiesu iekartas likumos. Prezidijs liek priek3a
nodot Sos papildinajumus juridiskai komisijai. le-
bildumu nav? Tie nodoti juridiskai komisijai.

Talak ministru kabinets ludz Saeimas piekri-
Sanu Saeimas deputata R. Bilmana sauk3anai pie
tiesas atbildibas uz sodu likumu 533, panta pamata.
Prezidijs liek priek$a nodot o lietu deputatu lietu
izmekleSanas komisijai. Iebildumu nav? Ta no-
dota deputatu lietu izmekléSanas komisijai.

Luidzu sekretaru nolasit pagajusa sédé depu-
tata Nikolaja Kalnina u. c. iesniegto priek$likumu,
kurs§ apspriezams §is dienas sedg.

Sekretars P. JuraSevskis:

woaeima nolemj: Socialas likumdoSanas komisijai no-
doto likumprojektu par algotu darbinieku apdros$inasanu ne-
laimes un arodu slimibu gadijumos uzpemt §3 gada 8. aprila
Saeimas s€des dienas kartiba un turpinat projekta caurska-
tisanu, sakot no 62. panta."

PriekSsédétajs P. Kalnins: Vardu pie $i prieks-
likuma ludz deputats Nikolajs Kalnin§. Vards de-
putatam Nikolajam Kalnipam.

N. Kalnin$ (socialdemokrats): Godatie depu-
tatu kungi! Jus visi zinat, ap ko lieta grozas.
Saeima ar vienas balss vairdkumu atdeva projektu
par algotu darbinieku apdroSinaSanu nelaimes ga-
dijumos atpakal komisijai. Sis balsojums ir zimigs
tant zipa, ka vairakuma nodoms nebija, lai komisija
projektu parstradatu. (Starpsaucieni.) — Ka to var
zinat? Tilit pateiksu. —

Noliiks, acim redzet, bija vienigi lietu novilci-
nat, sabotét §i likuma piepem3anu, un ka tas pa-
tieSam ta, to rada viss vélakais, kas pec tam no-
tika. Pirmkart jau nebija nekada vajadziba atdot
likumu atpakal komisijai tapéc vien, ka viens pants
pienemts citada redakcija neka tas bija projekta.
Parlabojums tikai grozija saliedribas parvaldi tada

Saeimas sede at-
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zina, ka taja ienaktu ari apdro$inato parstavii. Sa-
kard ar $o pargrozijumu biitu japargroza tikai kadi
talakie 4 vai 5 panti, un tadus pargrozijumus bija
iespejams izdarit tepat plenarséde. Ja veél biitu pa-
licis kas neizlabots, to' varétu izdarit 3. lasijuma,
un tamdé| vien nebija vajadziba nodot projektu
komisijai. Ka mans uzskats bija pareizs, ka lieta
nodota komisijai tikai, lai likumu vilcinatu, to pie-
radija ari viss vélakais.

Péc tam, kad likumprojekts bija nodots komi-
sijai, pagajuSas otrdienas sédes laika tika izdalitas
pavéstes par socialds likumdoSanas komisijas sédi,
pie kam komisijas sédes dienas kartiba bij uznemts
ari Sis likumprojekts. Pazipojumus sapéma visi
komisijas locekli. Nekadus iebildumus vini necéla,
kaut gan meés visi tepat atradamies. Tomer otra
diena — treSdiena — komisija Ergla kungs un ta-
pat Reinharda kungs céla iebildumus, ka esot va-
rejusi likt o jautajumu dienas kartiba, uz kada pa-
mata, jo, luk, komisija domajusi pa priek8u skatit
cauri kadus citus sikakus projektus. Ja kads do-
mija izteikties pret uzstadito dienas kartibu, tad
vinam to vajadzeja darit jau otrdien, jo tad tas bija
iespéjams. Toreiz neviens tomér nedomaja pro-
testét, neviens necela iebildumus. Es zinu, ka no
BreikSa kunga iebildumi nebtitu naku$i, un ari
Reinharda kungs neteica ne varda.

Ar projektu visi ir iepazinuSies. Komisijas lo-
cekli ir stradajusi ap to jau kadu gadu, ta ka pat
zin to no galvas, un tapéc nevar atrunaties ar pro-
jekta nepaziSanu vai ar to, ka prick$a stav citi
svarigi jautajumi. Ne ar ko nevar atrunaties. To-
meér komisija tagad€jai opozicijai ir vienas balss
vairakums, un tapec ta noléma neapskatit projektu
tani diena, bet atlikt ta apsprieSanu uz nakoSo sédi
27. aprili.

Mums Saeima ir paraSa darbus komisijas pa
svetku starplaiku nepartraukt, lai sagatavotu mate-
rialus plenaram sedém pec svetkiem. [Ir bijusi vai-
raki gadijumi, kur plénaram sédém nav bijis darba
tapéc vien, ka komisijas nav paspéjusas sagatavot
materialus. So pasu rudeni, Saeimas sedes iesakot,
bija tads stavoklis. Tomér redzam, ka dazi kungi
negrib darbu stradat, neraugoties uz to, ka Brieza
kungs pats stastija zemnieku savienibas frakcijas
varda, ka vini gribot dot laukstradniekiem apdro-
§inasanas likumu. Tie ir vardi, bet darbi rada ko
citu. So likumproijektu negrib izstradat. Vaira-
kums grib sabotét. To rada ari tas, ka tikai pec
tam, kad bija pienemts 61. pants, finansu komisija
uzreiz atmingjas, ka Saeima apspriez §adu likumu,
un naca ar pieprasijumu nodot projektu ari vinai.
Reiz finansu komisija jau naca ar $adu prieksliku-
mu, bet tad augstais: nams to noraidija. Sodien,
ka es dzirdu, § komisija nak atkal ar to paSu
priek&likumu. No Ulmanpa kunga galvas majiena es
redzu un saprotu, ka ja ari Sodien to priekslikuimnu
noraidis, tad vipi naks ar to katra seéde. Tas ir
vienkarSs sabotaZas un obstrukcijas panémiens.
(K. Ulmanis no vietas: ,Jus jau esat obstrukciju
lielmeistars!*) g

Ja saksim runat par to obstrukciju, kadu jus
tagad vedat, un to, kadu més vedam, tad jus re-
dzesat, kada tur starpiba. Tas ir tikpat ka diena
un nakts. Pirmo obstrukciju més taisijam tad, kad
ins gribejat uzvelt misu tautai parmerigas maksas
par labu muiZnickiem. SeSus gadus jnis jau bijal
dzinu§i musu tautu bankrotd, bet, neskatoties uz
to, jus vel gribéjat pielikt klat maksas muiZniekiem.
kas iztaisitu vairakus miljonus. Ja, Ulmapa kungs,
jusu politika dzen miusu valsts saimniecibu ban-
krotd. (K. Ulmanis no vietas: ,Paldies: tas ir
kenstates. Bet talak?“) Tagad tikai ar lielam pii-
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gajusas Saeimas sédes sakuma uz mana galda un
uz manas frakcijas biedrn galdiem bija pazinojumi
par komisijas sédi ar to dienas kartibu, kas agrak
komisija bija domata. Abi kpmisijas locekli, par
kuriem gaja runa, tika parveleti paSa sédes saku-
ma, prezidija zinojumos. Prezidija zinojumos naca
ari priekSlikums uznemt dienas kartiba So likumu.
Un tad komisijas prezidijam bija uz to jareage, lai
komisija paspetu iepemt Sadu stavokli, un prezidijs,
kurg Sini gadijuma sastaveja tikai no viena prieks-
seédétaja, darija ta, ka tikai var€ja darit viens ap-
zinigs komisijas priekSsedétais. VinS nebntu sava
vieta, ia vip$ nebiitu rikojies ta, ka vip$ rikojas.
Priek§sédetajs P. Kamin$: Vardu vairak ne-
viens nevélas? Meés parejam uz priekslikuma no-

balsoSanu. Deputata Nikolaja Kalnipa u. c. iesnieg-

tais priekSlikums skan:

.Socialas likumdo$anas komisijai nodoto likumprojektu
par algotu darbinieku apdroSinaSanu nelaimes un arodu sli-
‘mibu gadijumos uzpemt 8, g. 8. aprila Saeimas sédes dienas
kartitba un turpinit projekta caurskatiSanu, s@kot no 62.
panta.” :

Pie & priekslikuma savukart iesniedzis prieks-
likumu deputats Petrevics:

«N. Kalnipa u. c. priekslikuma: 1) stripot vardus ,§. 2.
8 aprila“, 2) stripot vardus ,un turpindt projekta caurskati-
Sanu, sakot no 62. panta“.*

Bez tam attieciba uz So paSu likumprojektu par
algotu darbinieku apdro$inaganu nelaimes un arodu
slimibu gadijumos ir iesniegusi prieks$likumu ari fi-
nansu komisija. ;

.nodot to caurskati$anai ari finansu komisijai."

Balso%anas kartiba bus seko$a. — Vispirms
niks nobalsosana deputata Petrevica parlabojums
pie deputata Nikolaja Kalnipa u. c. iesniegta prieks-
likuma, pec tam, ja to piepems, pats priekSlikums
parlabota veida, ja deputata Petrevica parlabo-
jumu nepienems, tad priekSlikums naks nobalso-
Sana — tada veida, kada to iesniegusi deputats Ni-
kolajs Kalnin$ u. c. Ja %o priek8likumu pienems; tad
lidz ar to atkritis finansu komisijas priekslikums,
nodot likumprojektu ari finansu komisijai; ja tur-
pretimi pirmo priekSlikumu noraidis, nobalsoSani
niks finansu komisijas iesniegtais priekSlikums.

Lieku wispirms uz balsoSanu deputata Petre-
vica parlabojumu: ]

,N. Kalnipa u. c. priek3likuma: 1) stripot vardus 3. g.
8. aprila®, 2) stripot vardus ,un turpinat projekta caurskati-
%anu, sakot no 62. panta®."*

Liidzu pacelties tos, kas ir par deputata Petre-
vica parlabojumu pie deputata Nikolaja Kalnipa
iesniegta priekSlikuma. Tagad lidzu pacelties tos,
kas ir pret deputata Petrevica parlabojumu. Tadu
nav. Kas atturas? Par deputata Petrevica par-
labojumu nodota 51 balss, pret to nav nevienas, at-
turas — 46. PriekSlikums pienemts. — Tagad nak
nobalso$ana deputata Nikolaja Kalnina u. c. iesnieg-
tais priekslikums parlabota veida. Liidzu pacelties
tos, kas ir par & priekSlikuma pienem$anu parla-
bota veida. Tagad lidzu pacelties tos, kas ir pret
ta piepem8anu. Beidzot lidzu pacelties tos, kas
atturas. Tadu nav. Par deputata Nikolaja Kal-
nipa u. c¢. iesniegto priekslikumu parlabota veida
nodotas 49 balsis, pret — 46 balsis, atturejuSos nav.
Tas pienemts. — Lidz ar to atkrit finansu komisijas
priekSlikums. Pirmais dienas kartibas punkts iz-
smelts.

Otrais dienas kartibas punkts — Valsts
Prezidenta veéléSanas. Liidzu Saeimas
deputatus iesniegt rakstiski kandidatu vardus un
uzvardus. lesniegti divi priek8likumi. Pirmo ie-
sniegusi deputati A. Klive, A. Briedis, H. Celmins
.

wLiekam priek3a ki kandidatu uz Valsts Prezidenta ama-
tu Alberty Kviesi"
Otru priekslikumu iesniegusi deputati Nonacs

u C.:

wLiekam priek3a ka kandidatu uz Valsts Prezidenta ama-
tu Voldemaru Zamueli, pie kam apliccindm, ka Sis kandi-
dats apmigrina likuma prasibas.”

Talak ienacis pazipojums no Voldemara Za-'

muela:

~Manas kandidaturas uzstadiSanai Valsts Prezidenta ama-

tam piekritu.”

Otrs pazinojums ir no deputata Alberta KvieSa:

~Ar 30 pazinaju,

ka man piedavato kandidaturn

Valsts Prezidenta amatu piepemu®.
Lieku priek$a augstam namam Sos kandidatus

apstiprinat.
viens necel.
rinati.

uz

lebildumus pret Siem kandidatiem ne-
Es uzskatu, ka Sie kandidati apstip-

Saskapa ar musu jau pagajusa sedé piepemta
lémuma par Valsts Prezidenta veéléSanu kartibu
4. pantu pasludinu partraukumu uz pusstundu.

(Patraukums no plkst. 6.15—6.45.)

Prieck$sedetajs P. Kalnins:

pinajas.

Saeimas séde tur-

Mes stajamies pie balsoSanas par abiem uzsta-

ditiem kandidatiem.

kas pagajusa sede.
Alberings, Arturs,
Alslebens, Alfreds,
Annuss, Janis,
Bachmanis, Kristaps,
Balodis, Janis,
Bastjanis, Voldemars,
Bergs, Arveds,
Bilmanis, Roberts,
Blodnieks, Adolfs,
Blumbergs, Janis,
Breik$s, Janis,
Briedis, Augusts,
Bimeisters, Karlis,
Bungss, Kristaps,
Celmips, Hugo,
Celms, Julijs,
Cieléns, Felikss,
Dekens, Karlis,
Dislers, Karlis,
Dubins, Morduchs,
Dukurs, ‘Roberts,
Dzelzits, Hugo,
Dzenis, Antons,
Eglits, Arkadijs,
Eliass, Kristaps,
Enzelip§, Hermanis,
Erglis, Julijs,

Fvans, Aleksandrs,
Firkss, Vilhelms,
Gailits, Markus,
Gibietis, Janis,
(ioldmanis, Janis,
Grantskalns, Eduards,
Gulbis, Ernests,
Gulbis, Karlis,
Hans, Jons,
Holemanis, Vilis,
Jaunzems, Eduards,
Jubulis, Stanislavs,
Jupatovs, lvans,
JuraSevskis, Peteris,
Kalgjs, Janis,
Kallistratovs, Meletijs.
Kalnings, Ringolds,
Kalnips, Augusts,
Kalnips, Bruno,
Kalnins, Nikolajs,
Kaupips, Hermanis,
Kellers, Karlis,
Klive, Adalfs,

BalsoSanas kartiba
Liudzu deputatus nobalsot:

Kotans, Péteris,
Krastkalns, Andrgjs,

Krievs, Karlis,

Kvellbergs, Karlis,

biis ta pati,

Kviesis, Alberts — nav klat,

Kiikis, Kriss,
Lazersons, Maksis,
I_ejinS, Pauls,
Lindips, Rudolfs,
Logins, Francis,
Lorencs, Klays,
Maizels, Noijs,
Menders, Fricis,
Milbergs, Gotfrids,
Morics, Ernegsts,
Nonacs, Otto,
Muroks, Markus.
Opyncans, Janis,

Ozolins, ass,
Pastors, l? fonss,
Pauluks, Karlis,

Petrevics, Andréjs,
Pommers, Janis,
Radzins, Eduards,
Rainis-Pljek3ans, Janis
klat, '
Rancans, Antons,
iRancans, Jezups,
Reinhards, Gustavs,
Rozentals, Mikelis,
Rubuﬁs. J§ﬂi5;
Rubulis, Vladislavs,
Rudevjcs, Ansis,
Rudzis, Janis,
Skujenieks, Margers,
Spoljgnskis, Leontijs,
Sterns, Janis,
Simapis, Pauls,
Tichonickis, Elpidifors,
Trasuns, Jezups,
Ulmanis, Karlis,
Ulpe, Péteris,
Valters, Adolis,
Veckalns, Andrégjs,
Verzbickis, Janis,
VilpiSevskis, Jaroslavs,
Vi&pa, Janis,
Vittenbergs, Ruvins,
Zeibolts, Péteris,
Zeps, Francis.

— nav

Balso$ana piedalijusies visi deputati, iznemot

kandidatu Albertu Kviesi, priekSsédétaju un depu-
tatu Raini-Pliek8anu Jani. Ludzu saskaitit balsis. —
dl—"a:\;!udinu rezultatus: no 97 nodotam balstm no-
otas:
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dabiijis vairak balsis neka pretkandidats, otrreizé-
ja balsoSana dabuja mazak balsis, bet pretkandidats
vairak. Acimredzot notiek pilniga SaudiSanas un
svarstiSanas. Ta meés varam dabit pilnigi nejausi par
Valsts Prezidentu personu, kas nebutu vélama Sini
augsta amata. Acimredzot tas atkarajas no tam sa-
runam, kas notiek aizkulises. Uz tadiem pamatiem
dabut jaunu Valsts Prezidentu ir pilnigi nepielai-
Zzami. Acimredzot mums ir tadi svarstigi elementi,
kuri vienreiz nodod balsi ta, otrreiz atkal citadi.
Sads nedabisks stavoklis nedrikst ilgak pastavét,
jo 8ada cela par Valsts Prezidentu var ievelét tadu
personu, kura nebaudis nekadu autoritati. Vin$ bus
nejauSibas auglis. Es saprotu, ka to varétu apsveikt
tas frakcijas un partijas, kuras visparigi doma, ka
mums Valsts Prezidents nav vajadzigs. Tam var-
but interesé vipa nozimi novest lidz nullei un vipa
autoritati mazinat. Bet m€s stavam uz satversmes
pamata un gribam turéties nevis pie satversmes bur-
ta, bet ari pie tas gara, un gribam, lai biitu Valsts
Prezidents ar autoritati. To més tagadéja karta
acimredzot, nevaram panakt. Tas, luk, ir misu
ierosinajuma galvenais motivs.

Patiesiba Sini ierosinajuma ir 2 dalas. Pirmais
ir tas, ka Valsts Prezidents vélams nevis jau vairs
Saeimi, ka tas tagad noteikts miisu satversme, bet
gan tautas nobalsoSana. Es brinétos, ja Sini zipa
no socialdemokratu un demokratiska centra puses
celtos iebildumi. Es visparigi neuzskatitu to par
iespejamu, ja mums nebiitu piedzivojumi no Sa-
tversmes Sapulces, kur jiis $adus priekSlikumus iz-
gazat cauri. TieSam ir jabrinas, jo ko no demokra-
tiska viedokla pret $adu kartibu var iebilst, tas ab-
soluti nav saprotams. Ka jiisu balsoSana biis savie-
nojama ar josu demokratiskiem principiem, tas pa-
liks jusu paSu mikla. [r skaidra lieta, ka tauta la-
bak var vélét kadu personu, prezidentu, neka kadu
partiju vai partijas deputatus. Par partijam vispa-
rigi musu tauta ir neskaidri jedzieni. Mums ir isa
vesture aiz muguras. Partijas vel nav vargjusas
paradities. Partijas nak véléSanu laika ar soliju-
miem un notiek visadas nejauSibas. Turpretim par
katru personu un Valsts Prezidenta amatu tauta ir
nodibinajusies zinami noteikti uzskati. Kandidats
vienmer biis redzama izcilus persona, par kuru
viegli var tikt skaidriba. Katram veglétajam biis par
vinu $adas vai tadas domas. Tauta vienmer kon-
kretizé savas idejas un veleSanas to, ko vipa grib,
Vina to konkretizé zinamas personas. Tapéc Valsts
Prezidenta personu ir vieglaki ievelet neka balsot
par vienu otru partiju. Ta tad bez Saubam ir pa-
reizaki, ka Valsts Prezidenta véléSanas notiek tau-
tas nobalsoSana, ka més to lieckam priek$a.

Otrs moments, kuru meés esam ielikudi sava
ierosinajuma, ir tas, ka ir nepiecieSams radit valsti
otru varu, kura Saeimai stav lidzas ka tautas piln-
varota. Tagad musu iekarta ir tada, ka visa vara
ir koncentréta Saeima. Mes visi busim vienis pra-
tis, ka Saeima ir liela méra nejausibas produkts,
zinama psichologiska momenta fotografija. Bet ja
vina ir tikai viena momenta atspogulojums, tad ta
neder veseliem trim gadiem, kur dazadi jautajumi
nak priek8a. Saeima var neattaisnot vairs to, ko
veletaji ir grib&jusi, neatspogulojot vairs pilnigi tau-
tas gribu. Tapéc ir nepiecieSams likt vipai blakus
vel otru varu, kuras pilnvaras ari iztek no tautas:
un tas nu biitu tautas vélets Valsts Prezidents. Sai
personai ir jadod iespéja korigét to, ko Saeima ir
nodarijusi nepareizi, t. i. jadod iesp€ja Saeimu at-
laist, nevis ta, ka tas tagad ir miisu konstitucija, ka
Valsts Prezidents var tikai ierosinat Saeimas atlai-
fanu, kam faktiski nav nekadas nozimes. Preziden-
tam jadod tiesibas Saeimu atlaist, ja ir, pieméram,

\

sanakusi darba nespgjiga Saeima. Un, kungi, ne-
slépsim pasi no sevis, ka ari $i Saeima ir visai klii-
miga tn nav sevisSki darba spé€jiga. To vina jau ir
pieradijusi. Biatu labi, ja butu kada vara, kura va-
reétu vinu izkustinat no 81 stastingu$a stavokla.

Es nepiederu pie tiem, kuri doma, ka vajadzétu
grozit satversmi seviski viegli. Mums jaciena musu
satversme un ar grozijumiem jabnt uzmanigiem.
Tomér notikumi mius ir novedusi pie ta, ka citas iz-
ejas vairs nav, un mes esam nonakusi pie ta, ka
§ie grozijumi jau ir tapu$i par visas tautas saucient.
Kad meés satversmi izstradajam, mums bija gan la-
ba griba, bet piedzivojumu nebij nekadu. Meés esam
rakstijuSi sava satversmeé tadas lietas, kuras ne-
rakstitu, ja mums tagad ta biitu jaraksta. Piedzi-
vojumi rada, ka més nevaram pat izpildit to, ko
satversme uzlick par pienakumu. Deputatu kungi,
man nav lielas iluzijas par miisu ierosinajuma likte-
ni. Tam vajaga dabiit */x no visam balsim un es
diezgan droSi paredzu, ka vin$ tas nedabiis. Acim-
redzot jus paliksat tani stavokl, kadu jus iepemat
Satversmes Sapulcé $ini jautajuma. Bet m@s ar $o
lietu iesim talak. M@&s lietu novedisim lidz tautas
nobalsoSanai un redzesim, ka tauta izturésies: vai
vina staves jusu vai miusu pusé. Sis ierosinajums
mums te no svara tapéc, lai iepriek§ noskaidrotu,
ka iztur€sies katra partija. Tas ir miisu nodoms. —
Es liidzu misu ierosinajumu nodot komisijas ap-
sprieSanai.

PriekSsedétajs P. Kalnins: Vardu liudz depu-
tats Cielens. Vards deputatam Cielénam.

F. Cieléns (socialdemokrats): Godajamie de-
putatu kungi! Cienijamais ieprick$€jais runatajs
saka savu runu loti augsta stila: valsts ciena, de-
mokratisms, Valsts Prezidenta autoritate. Bet at-
laujat augstam namam atgadinat mazas dokumenta-
riskas ilustracijas pie augsti cienijama iepriek3gja
runataja vardiem.

Mums bija viens cienijams Valsts Prezidents,
kur$ izpildija savu amatu divos periodos, kuru péc
vina naves sviniga veida ar lielu cienu pavadija vi-
sa tauta. Bet kur$ bija tas preses organs, kas aiz
nekautrigas savtigas politikas grava Valsts Prezi-
denta autoritativi, kengadams J. Cakstes kungu un
likdams arestanta rota $o cienijjamo prezidentu?
Tas bija ,Latvis®, kuru paraksta Arveds Bergs.
Tadi ir tie darbi, un tadi ir tie vardi. Kungiem, kuri
tik nekautriga veida gravusi cienu pret Valsts Pre-
zidentu, kuri tik nekautriga veida gravudi cienu pret
So amatu visparigi, gan nebiitu atlauts visparigi ru-
nat par Valsts Prezidenta autoritati un valsts cienu.

Parejot pie iesnieguma biitibas, lai man biitu
atlauts teikt: baidaties no Siem danajieSiem, kuri
piedava tautai jaunus labumus. Visu laiku Sie da-
najieSi varda pilna nozime visparigi ir gravusi valsts
cienu un valsts autoritati. Mes zinam, kas ir §ie
danajieSi, kas tagad te uzstajas Latvijas valsts var-
da. Mes zinam, ka tie ir reakcijas danaiiesi,  kuri
sauc: ,nost ar demokratiju, lai dzivo faSisms!” Mes
zinam, kas ir Latvijas bédigi slavena faSisma pama-
tos, mes zinam, kas ir Latvijas demokratijas ienaid-
nieki. Tas ir tas aprindas un tie organi, kuri tagad
grib runat Latvijas tautas varda un uzstaties Latvi-
ias valsts ciepas varda. Patiesiba aiz viniem slépias
pavisam kaut kas cits. Katram, kas zin Latvijas
nodibinasanos, kas zin Latvijas valsts nodibinasanas
vesturi, kas zin Latvijas valsts 7 gadu pastavesanas
vesturi, ir skaidrs, kada var but ari Latvijas na-
kotne: Latvijas valsts pastaves tikai ka demokra-
tiska republika, vai ari vipas nebiis. Bet Sie re-
akcijas danajie$i, kuri Latvijas valsts pamatus
sistematiski gravusi 3 gadus, nu tagad iedomajusies,
ka radusies jauna situacija, kura vinpi grib izbraukt
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paSas tautas priekSa ka Latvijas tautas draugi, ka
§is tautas cienitaji. Vini fagad prasa dot tiesibas
pasai tautai ievelet Valsts Prezidentu, neatkarigi no
Saeimas. Es domaju; ka Latvijas tauta bus pietie-
kos$i izglitota politiska zipa, lai saprastu, kas slépjas
aiz So danajieSu tautas milestibas. Aiz tas slépjas
noliiks, sistematiski sagatavot celu jauniem Latvi-
jas valsts pamatiem, sagatavot celu, kas vestu uz
demokratijas varas ierobeZoSanu, sagatavot celu
dazam atseviSku personu diktatoriskam iespéjami-
bam. Aiz visa ta slépjas Latvijas valsts tagad@jas
satversmes autoritates dragaSana, tautas vietnieku
nama autoritates grauSana, atseviSkas personas au-
toritates izcelSana pret Saeimu. Es domaiju, ka
katrs Latvijas pilsonis sapratis §is reakcijas noliikus,
kas slépjas Sajos danajieSu vardos un priekslikumos.
Tapéc es domaju, ka tam Latvijas augsta nama par-
tijam, novirzieniem un grupam, kuras piekrit tai te-
zei, ka Latyijas valsts var pastavet tikai ka demo-
kratiska valsts un tikai pilna varda nozimé ka de-
mokratiska valsts, tas sapratis, ka aiz 1 danajieSu
piedavajuma Sini bridi sléepjas — veleSanas gt
iespeiamibu drupinat tos Latvijas demokratiskas re-
nublikas pamatus, kurus vipai sava laika nolikusi
Latvijas Satversmes Sapulce.

Runat par to, ka 8§ Saeima neatspogulo tautas
domas un gribu, pa laikam medz tadas partijas, ku-
ram tauta nav gandriz nekada iespaida, bet kuras
parasti médz jo plasi runat ,tautas varda“. Sis gru-
pas parasti atrod miusu satversmi par nelietderigu:
tad atkal vipam veéléSanu likums nav labs, tad vél
kas cits nav labs, u. t. t. M&s zinam, ka Arvedam
Bergam ir iemesls biit neapmierinatam. Ka jus,
kungi, zinat, tad vip$ ir dabtjis Saeima tikai daZus
deputatus, bet pat Sie kungi neviens negrib vinam
klausit. Tas, zinams, tadam kungam, kur§ grib but
mazs diktators, nevar patikt. Bet atstasim $o Ber-
ga kungu ar visu vina ,lielo stilu® vipa partijas
iek§€jam brikim. Tikai vienu gan es gribétu atzi-
mét, ka ta frakcija, kuru man ir gods reprezentét,
pratis pienaciga karta atklat Berga kunga ,tautas
milestibas® isto nokrasu un pienaglot So reakcijas
danajieSu faSistisko tendenci attieciga veida un at-
tieciga karta.

Ja sakam runat par valsts prezidenta institutu
un ja pardomajam, vai mums ir vajadzigas pargro-
zibas, tad es jums, kungi, ieteiktu pabraukt pa lau-
kiem un paklausities, ko tauta saka. Tur meés dzir-
desim tikai vienu noskanu, t. i, ka par daudz miisu
valsts izdod reprezentacijam, par daudz mums rep-
rezemtivu amatu un izdevumu. Zinams, atseviskos
zadijumos tauta, varbit, iet par talu un neatzist ari
tos reprezentacijas izdevumus, kuri valstij ir vaja-
dzigi. Man tomeér Skiet, ka més varétu nakt pre-
tim tautai 8ini zipa, varétu drusku jerobeZoties. Jiis
visi vEl atceresaties, ka Satversmes Sapulces prezi-
dents, musu cienijamais nelaikis Janis Cakste, viena
un tani pasa laika bija ari visas valsts galva. Toreiz
mes atradamies daudz grutakos politiskos apstak]os.
Valsts bija vél jauna un sakuma ari vél neatzita.
Tomer, neskatoties uz visu to, Satversmes Sapulces
2 gadu pastaveSanas laika més iztikam ar vienu
prezidentu. Parlamenta priek$sédétajs izpildija ari
valsts galvas funkcijas, un nekadas griitibas valsts
iekarta mes neredzejam.

Ja mes valsts aparata varétu ko ietaupit, tad
manas frakcijas varda es varu deklaret: ,ja sa-
tversme visparigi ir grozama, tad gan tani nozime,
ka Saeimas priek$sédetajam tiek uzdots izpildit
valsts galvas reprezentativas funkcijas. Tapec es
ltidzu visas tas frakcijas, kas reprezenté demokrati-
ju nevis vardos, bet ari péc savas vislabakas par-
liecibas, noraidit A. Berga iesniegumu un nokartot

atraki tas funkcijas, kas Saeimai uzliktas, lai nedotu
Siem danajieSiem iemeslu runat, ka musu satversme
neiet. (Saucieni: .Pareizi!* Aplausi pa kreisi.)

Prickssedetajs P. Kalnind: Vards deputatam
Klivem.

A. Klive (zemnieku savieniba): Cienijamie de-
putatu kungi! Zemnieku savienibai Sis iesniegums
bija liela meéra parsteigums un mes ar to dablijam
iepazities tikai tad, kad te naca un uzstajas no §i ka-
tedra viens no vipa fesniedzéjiem. Mes ari uzska-
tam. ka nakt Sodien Seit Saeimas sédé ar Sadu iero-
sindjumu, ir zinama meéra nepareizi. Ar to varéja
nakt agrak vai velak. bet nesakarsét tagad atmosie-
ru, kura jau ta ir ickarséta. Bet, ievérojot to, ka
zemiieku savieniba jau agrak valdija uzskats, ka
mums vajadzigs tautas veléts Prezidents, mes varetu
£o ierosinajumu nodot komisijai.

PriekSsedetajs P. Kalnins:

Hnnanim.

P. Simanis (vicu baltie$u partija, runa va-
ciski)*): Bridinu apspriest So priek$likumu ad ma-
teriam, jo tas var novest tikai pie neaugligas poli-
tisko uzskatu deklarésanas. Priek$likums janodod
komisiiai, lai ta to pamatigi izstradatu un panaktu sa-
prafanos starp ta pretinickiem un piekritéjiem. Si-
ni gadijuma pie tautas nobalsoSanas tauta turpinatos
cipa starp komisijas apspriedés nodibinajuSos vaira-
kumu un mazakumu. Ja turpretim komisija prieks-
likumu vispar nemaz neapspriestu, tad ta nodoSana
tautas nobalsofanai izverstos par cipu starp tautu
un Saeimu.

Prick$sédetajs P. Kalnip§: Vardu vairak ne-
riens nevélas? Prezidijs liek priek$a nodot depu-
tata Reinharda u. c. iesniegto likuma ierosinajumu
publisko tiesibu un valsts parvaldes iekartas komi-
sifai. Lieku 3o prezidiia priekslikumu uz balsoSanu
un liidzu pacelties tos, kas ir par priek8likumu. Ta-
gad lodzu pacslties tos, kas ir pret priekSlikumu.
Beidzot es liidzu pacelties tos. kas atturas. Tadu
nav. Par likuma ierosinajuma nodoSanu komisijai
nodotas 43 balsis, pret — 50 balsis, atturéjuos nav.
Ta tad tas noraidits. — Lidz ar to pirmais dienas
kartibas punkts izsmelts.

Parejam uz otru dienas kartibas punktu —
Valsts Prezidenta véléSanas,

Saskana ar [@mumu par Valsts Prezidenta véele-
Sanu kartibu luidzu iesniegt rakstiski kandidatu var-
dus un wvzvardus. Deputati: BreikSs, Jézups Tra-
suns vn P. JuraSevskis iesniegusi sekosu prieksli-
“umu: o i

: LAugsti godatam Saeimas prezidijam.

K7 kandidatu Valsts Prezidenta amatam uzscidam Gu-
stava Zemgalit

Vairak kandidatu neuzstada.
iesniedzis rakstu, ar kuru pazino:

+Ar So izsaku savu piekrif8anu kandidét uz Valsts Prezi-
denta amatu. Zemgals®

licku priek¥a augstam namam apstiprinat So
sendidatu.  lebildumus neviens necel. Kandidats
skaitas par apstinrinatu. — Saskana ar lémuma par
Valsts Prezidenta veléSanu kartibu 4. pantu paslu-
dinu partraukume uz pusstundu.

(Partraukums no plkst. 12.30—1 diena.)

_Prickssedetais P. KalninS: Sacimas s@de tur-
pinajas.

Stajamies pie nobalsoSanas. Uz Valsts Prezi-
denta amatu uzstadits tikai viens kandidats — Gu-
stavs Zemgals. Liadzu nobalsot:

Alberings, Arturs, Bachmanis, Kristaps,
Alslebens, Alfreds, Balodis, Janis,
Annuss, Janis, Bastjanis, Voldemars,

Vards deputatam

CGustavs Zemgals

*) Runataja atrefer&jums.
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venciju piepemsSanas, Sos pargrozijumus likuma par
seklas fondu.

Priekssedetajs P. Kalnin$: Pie dienas kartibas
iesniegti divi priekSlikumi. Vienu no tiem iesniedzis
deputats Klive, kurs

lick priek§8a dienas kartibas 15, 16., 17. un 18, punktus
skatit cauri k@ 3., 4,, 5. un 6. dienas kartibas punktus.

Lieku So priekSlkumu uz balso$anu. Ludzu pa-
celties tos, kas ir pret So priek8likumu. Tadu nav.
Kas atturas? Nav. Deputata  Klives prieksliknms
yienbalsigi pienemts.

Deputats Celming iesniedzis priekslikumu:

wuznemt dienas kartibas 7. punktd pargrozijumus likuma
par seklas fondu*.

Man jazino, ka pargrozijumi likuma par scklas
fondu nav iesniegti laika, un tos var uznpemt Sis sé-
des dienas kartiba tikai tani gadijuma, @ neviens
pret to necel| iebildumus. Vai augstais nams necel|
nekadus iebildumus pret §i likumprojekta uzpemsa-
nu Sis sedes dienas kartiba? Lieku to uz balsoSanu.
Ludzu pacelties tos, kas ir pret pargrozijumu likuma
par séklas fondu nznemsanu §is sédes dienas kartiba,
Tadu nav. Kas atturas? Nay. PriekSlikums vienbal-
sigi piepemts, un pargrozijumi likuma par séklas
fondu uznpemti 8is sédes dienas kartiba ka 7. punkts.
Vai ir vel kadi iebildumi pie dienas kartibas? lebil-
dumu nav. Dienas kartiba skaitas par pienemtu.

Parejam uz 1. dienas kartibas punktu — p r e-
zidija zinoijumi. — Prezidijam nekadu zigo-
jumu nav. Pirmais dienas kartibas punkts izsmelts.

Parejam uz 2. dienas kartibas puuktu—V alsts
Prezidentasviniga solijuma do-
Sana.

Saskana ar satversmes 40. pantu liidzu par
Valsts Prezidentu ievéléto Gustavu Zemgali dot
svinigo solijumu.

Valsts Prezidents Gustavs Zemgals:

»Es zveru, ka viss mans darbs bus veltits
Latvijas tautas labumam. Es dariSu visu, kas
stavées manos spekos, lai sekmetu Latvijas
valsts un tas iedzivotaju labklajibu. Es turéSu
svetus un ieverosu Latviias satversmi un valsts
likumus. Pret visiem es izturésos taisni un sa-
vus pienakumus izpildiSu péc labakas apzinas.”

Prick§sedétajs P. Kalnins: Sis dokuments ar
sviniga solijuma tekstu tiks uzglabats Saeimas ar-
kiva. — Prezidija varda pasludinu partraukumu uz
5 minutem. S

(Partraukums no plkst. 5.20—-5.35.)

Priekssedétaja biedrs A. Kyviesis:
séde turpinajas,
~ Dienas kartibas niakoSais punkts — r e d a k-
cijas komisijas zinojums. Ludzu re-
dakcijas komisijas referentu sniegt zinojumu.

Referents G. Milbergs: Likuma par kara skolu
redakcijas komisija ir konstatéjusi sekoSas kludas.
. nodalijuma 3. panta pirma rindipa pec romiesu
cipara ,I* iekavas stripojams punkts; varda , katris®
stripojams burts i, Otra nodalijuma 5. punkta 3.
rindipa péc varda ,beidzot* lickams komats. Tresa
nodalijuma 8. panta treS$a nodaltjuma vardi ,,vairak
ka" rakstami divos vardos; priek$pedéja rindina pec
varda ,feografija“ liekams komats; beidzama rin-
dipa péc varda ,sveSvalodam" lieckams komats;
panta 2 .piezimé vards ,absolvents* rakstams ar
burtu ,z". 9. panta priek$pedeia rindina pec vardiem
.bez tam" liekams komats. 18. panta péc romiesu
cipariem I, 11 un III*, punkts stripojams. 19. panta
tapat péc romieSu cipariem I un II* punkts stripo-
jams; panta 3, rindipa varda ,instruktora® vieta

Saeimas

liekams — ,instruktoru®. 20. panta otra piezimé

wvards ,sistema* rakstams ar »Z . VI nodalijuma 21.

panta a, b un ¢ punktos péc romieSu cipariem ,I%,
S un LI1* punkts stripojams. Tapat 23., 24., 25.
un 26. pantos pec romieSu cipariem viscaur punktq
stripojams. 28, panta otra rindina stripojams vards
Lprieks®. VII nodalijuma 33. panta péc romiesu cipa-
riem ,I* un ,II* punkts stripojams. 34. panta pec
romiesu cipara L II* stripojams punkts; priekspe-
déja rindina péc varda ,virsniekiem™ lickams ko-
mats. VIII nodalijima 35. panta pirma rindipa pec
varda ,,pulkveziem* lickams komats. 38. panta 2,
rindiuﬁ pec vz‘u‘da Jdalam® lieckams komats un stri-
pojams vards ,un“. 39, panta pirma rindina péc var-
da ,,pulkvez.:em“ lickama domu stripa, péc varda
Jeitnantiem* — komats. 40. panta péc varda ,no-
zare® lickama domu stripa. 41. panta péc varda
,,memkuml" lickams kolons un stripojams vards
Jir“: e punkta péc varda ,klases® llekama domu
stripa; i punktda péc varda ,riipéties” lickams ko-
lons, péc varda ,piederumiem® lickams semikolons
un stripojami vardi ,ka ari“; g punkta péc varda
Wuzdevuma® liekama domu stripa. 45. panta 3. rin-
dina pec varda ,normas“ liekams komats un pec
varda ,priekSmeta” ari lieckams komats. 61. panta
varda ,iek$éjo” iesprauzams triikstosais burts ,,8".
IX nodalijuma 68. panta vards ,galvena“ rakstams
ar lielo burtu. 70. panta péc varda ,priekSnicka” lie-
kams komats un varda ,,vin§® vieta lieckams ,to“. 71,
panta 3. punkta pec varda ,parkapumiem® lickams
semikolons un stripojams vards ,un“. 72. panfa
vards ,galvena® rakstams ar lielo burtu. _

Tie ir visi redakcijas komisijas parlabojumi
Sini likuma.

Priek$sedétaja biedrs A, Kviesis: Vai butu kadi
iebildumi pret redakcijas komisijas priek$a liktiem
parlabojumiem? Liudzu pacelties tos, kas ir pret So
parlabojumu pienemsSanu. - Tadu nav. Kas atturas?
Nav. Sie parlabojumi vienbalsigi pienemti. Lidz ar
to Sis dienas kartibas punkts izsmelts.

Més parejam uz nakoSo dienas kartibas punktu
— likums par konvencijun starp La-
tviju un Bel&iju par noziedzniku
izdoSanu un juridisku palidzibu
kriminallietas. Referents A. Bergs. Liudzu
referentu sniegt referatu.

Referents A. Bergs: Augsti godatie deputatu
kungi! Acumirkli mums ir jau 7 konvencijas, kuras
mes esam noslégusi ar dazadam valstim par noziedz-
nieku izdosanu un juridisko palidzibu kriminalliétas.
Si konvencija péc skaita ir astota, kura parakstita
ar Bel&iju Briselé pagajusa gada 11. oktobri, Mi-
nistru kabinets to ir pienemis, un tagad ta atrodas
ratificé$anai musu prieksa.

Péc satura Si konvencija neatSkiras no agrak
pienemtam konvencijam, kuras par 3o lietu esam no-
slegusi ar dazadam valstim; tapec. pie satura es at-
lauSos apstaties tikai visparejos vilcienos, jo ceru,
ka tas augsta nama locekliem bus vel atmina no ag-
rakam konvencijam.

Konvencijas 1. pants nosaka, ka Belgija ar Lat-
viju izmainis sava starpa personas, kuras ir nodari-
JllSElS smagus uozwgumus vas nomcgumus wenas
vai otras valsts teritorija, pie kam ir teikts: ,tas
personas, kuras no Belgijas uz Latviju vai no Latvi-
jas uz Belgiju ir izbeguSas®. Man japaskaidro komi-
sijas varda, ka nav burtiski jasaprot, ka jaizdod tas
personas, kuyas izbegusas no Latvijas tiesi uz Bel-
giju vai otradi, bet jaizdod ari tas personas, kuras ir
izdarijuSas Latvija kadu noziegumu un tikai velak
caur kadu citu valsti aizbéguSas uz Be|&iju, kur tad
nu atrodas. lzdod visas tas personas, kuras nodari-



