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1. Tiesiskas palavibas princips ir nozimigs tiesiskaja sistéma. Tas ir prieksnoteikums tiesiskas
valsts virsprincipa istenojumam un Imanuela Kanta formuléta imperativa - cilvéeka ka
augstakas vértibas standarta ieveéroSanai. Princips kalpo ka tiesiskas noteiktibas garants
tiesibu sist€tmai un pamato individa intereSu aizsardzibu. NodroSinot personas tiesisko
palavibu, valsts iegiist individa uzticibu, lojalitati un Iidzdarbibu.

2. Tiesiskas palavibas princips izriet no tiesiskas drosibas principa, tas ir atzits tiesibu doktrina
un Latvijas tiesu judikatiira. Princips ir tieSi formul€ts Administrativa procesa likuma 10.panta
attieciba uz iestazu ricibas tiesiskumu un konsekvenci. Princips izriet no Satversmes 1. panta
attieciba uz likumdevgja darbu. Satversmes tiesa sprieduma lieta Nr. 2001-12-01 atzinusi, ka
individs var palauties uz likumigi izdotas ftiesibu normas pastavibu un nemainigumu.

3. Tiesiskas palavibas princips ir stiirakmens jebkurai ilgtermina iecerei, individa vai jurisdiskas
personas planotai darbibai un uzgpemtam saistibam. Ja likumdev€jam janodroSina individa
tiesisko palavibu, tad tiesas uzdevums ir to nosargat, ka to paredz Satversmes 92.pants.

4. Satversmes tiesas un vispargjo tiesu praksé tiesiskas palavibas princips ir piemérots
galvenokart ka individa tiesibu aizsardzibas lidzeklis gadijumos, kad likumdevgjs vai iestade
kada sociala mérka varda ierobeZo vai parkapj individa iegitas tiesibas. Tiesiskas palavibas
principa pieméroSana parasti saistita ar individa intereSu konfrontaciju ar sabiedribas
intereseém. Satversmes tiesa sprieduma lieta Nr. 2009-08-01 ir atzinusi, ka likumdevgjam,
mainot tiesisko regul€jumu, jaievéro sapratigs lidzsvars starp personas palavibu un tam
interes€m, kuru nodroSinaSanas labad regul&jums tiek mainits.

5. Augstaka tiesa sprieduma lietd Nr. SKA—28/2012 secina, ka nebiitu pamatoti sodit individu
par nodok]a nemaksasanu apstaklos, kad valsts parvaldes iestade, piemérojot kliidainu tiesibu
normas interpretaciju, ilgsto§i atzinusi, ka nodoklis nav jamaksa. Saja lieta AT
Administrativais departaments paplasinata sastava izdara nozimigu visparinajumu attieciba
uz tiesiskas palavibas principa piemérosanu: valsts iestade var atteikties no kludainas tiesibu
normu interpretacijas un mainit praksi, “tacu $ados gadijumos, it 1pasi, ja prakse ir bijusi
ilgstoSa un plasi izplatita, ir janem vera, ka ar stabilas prakses mainu bitiski tiek iedragata

! Latvijas Universitates Juridiskas fakultates un Rigas Juridiskas augstskolas lektors, zverinats advokats.



sabiedribas uzticiba tiesibam un tiesiskai drosibai.” Tadg€jadi tiesiskas palavibas principam ir
atgriezenisks efekts — tas izriet no tiesiskas drosibas principa un ta ievéro$ana vai parkapsana
vistieSakaja veida ietekmé valsts tiesisko drosibu.

Augstak pieminétaja lieta tiesa demonstré tiesiskas palavibas principu darbiba. Ta aizsarga
individu pret negativu seku iestasanos, kas radusas, valsts iestadei mainot tiesibu normu
piemérosanas praksi. Savukart nesenaka lieta Nr. SKA-97/2015 Augstaka tiesa konstatg:
“tiesiskas palavibas aizsardzibas princips neaizsarga privatpersonu pret tiesibu normu
interpretacijas mainu.” P&c biitibas $ada atzina padara normas adresatu atkarigu no iestades
izveles attieciba uz individam nozimigas normas piemé&rosanu. Tadgjadi Sim spriedumam ir
pretéjs efekts, tas neaizstav individu pret negativu seku iestasanos iestades prakses mainas
gadijuma, kad normas teksts palicis nemainigs.

Individa tiesibu aizsardziba gadijumos, kad nozimiga sabiedriska interese var radit individu
tiesibu ierobezojumu ir tiesiskas palavibas principa realas piem&roSanas tests. Neskatoties uz
neizbégamo konfrontaciju ar sabiedribu, valsts iestadém un tiesam ir janodroSina individa
tiesibu aizsardziba. Noteiktos gadijumos valsts iestades var bt spiestas piemérot individa
tiesibu ierobezojumus. Piem&ram, ekonomiskas krizes gadijuma tiesiskas palavibas princips
nonak asad konfrontacija ar sabiedribas kop&am interesem. Satversmes tiesas prakse
2009.gada un sekojosi ierosinatas lietas rada, ka sados kritiskos apstaklos tiesas pieskir
prieksroku sabiedribas intere$u apmierinasanai.

Tomér pat Sados apstaklos atkapSanas no tiesiskas palavibas principa var radit nozimigu
kait§jumu tiesiskas droSibas principam, kas nav atsverams ar istermina ekonomisko
ieguvumu, ko sabiedriba var arT tieSi nesajust, atSkiriba no individa, kura zaudejums parasti ir
acimredzams. Prof. Daiga Rezevska ir secindjusi, ka no tiesiskas kartibas un juridiskas
argumentacijas aspekta “individu tiesibam ir absoliita prioritate par ‘“kolektivajiem”
socialajiem mérkiem (...) Iesp&ja pamatot spriedumu ar socialu mérki sabiedriba, kas tam nav
gatava, var novest pie valsts (tiesas) patvalas” (Rezevska, D. Vispargjo tiesibu principu
nozime un piemé&rosana, R, 2015. 88-89.Ipp.).

Tadgjadi tiesam, kas nodro$ina individu interesu tiesisko aizsardzibu pret likumdevéja un
iestazu darbiba pielautajiem parkapumiem, ir kritiski javerte, vai ierobezojumu pamatojosa
sociala meérka laba var ignorét individa tiesiskas intereses un kada pakapé parkapums ir
attaisnojams ar socialu mérki. Pret€ja gadijuma, tiesiskas palavibas principa neieveérosana var
novest pie tiesiskas drosibas un tiesiskas noteiktibas principu erozijas.



