Roberts Lanza, Bobs Bermans

Biocentrisms

Dzivibas un apzinas izskirosa loma
patiesas visuma dabas izpratnée

“Robertu Lanzu sava pasparné bija panémusi tadi zinatnes milzi ka psihologs
B. F. Skiners, imunologs Dzonass Solks un sirds transplantésanas pionieris Kristians
Barnards. Mentori ir saukusi vinu par ‘géniju, nestandarta domataju, pat pielidzinot vinu

pasam Einsteinam.”
“US News & World Report” galvenais raksts

JUMAVA




Robert Lanza, MD, and Robert Berman

BIOCENTRISM

Viens no cienijamakajiem zinatniekiem pasaulé, medicinas doktors
Roberts Lanza apvienojis spékus ar izcilo astronomu Bobu Bermanu,
lai raditu jaunu, revolucionaru skatijumu uz visumu.

“.Vél nesen més domajam, ka zinam, no ka ir buvéts visums, tacu tagad
izradas, ka 96 procenti visuma sastav no tumsas matérijas un tumsas
energijas, un mums batiba nav ne mazakas nojausmas par to, kas tas ir.
Esam pienémusi ka faktu Lielo spradzienu, neskatoties uz arvien
pieaugoso vajadzibu pielagot 3o teoriju novérojumiem (par pieméru
varam nemt 1979. gada pienemto teoriju par eksponencialo izpleSanos,
ko saucam par inflaciju; tas zinatniskais pamatojums buatiba nav
zinams). Un tad vél izradas, ka Lielais spradziens nesniedz atbildi uz
vienu no visuma lielakajiem jautajumiem: kadé| visums ir tik lieliski
pieskanots tam, lai taja varétu pastavét dziviba?

Si gramata piedava jaunu skatpunktu: masu eso3as teorijas par fizisko
pasauli nedarbojas un nekad nedarbosies, kamér tas neietvers dzivibas
un apzinas jédzienus. Saja gramata més ierosinam, ka dziviba un apzina ir
musu visuma izpratnes pasos pamatos, nevis tik vien ka nedzivu fizisku
procesu novélojusas un maznozimigas sekas, kuras pieredzam péc
miljardiem gadu. So jauno perspektivu més saucam par biocentrismu.”

ISBN 978-9934-20-166-0

I

9“?89934 201660‘ JUMAVA




Roberts Lanza un Bobs Bermans

Biocentrisms

Dziviba un apzina — visuma
patiesas dabas izpratnes kodols

No anglu valodas tulkojusi
KRISTAPS FREIMANIS
un LIVA STROICA

JUMAVA



Original title: Biocentrism
Copyright © 2009 by Robert Lanza, MD, and Robert Berman
[lustrations © 2009 by Alan McKnight

Translation copyright © 2017

Tatjanas Zubarevas vaka grafiskais noformeéjums

Atbildiga redaktore Alina Melngaile
Korektore Brigita Sorina
Maketétajs Ivars Vimba

UDK 113/119
La 564

© Apgads “Jumava’, izdevums latviesu valoda, 2017
© Kristaps Freimanis, tulkojums latviesu valoda, 2017
© Tatjana Zubareva, vaka grafiskais noforméjums, 2017

ISBN 978-9934-20-166-0

www.jumava.lv
www.gramata24.lv

Izdevéjs — apgads “Jumava’, Dzirnavu iela 73, Riga, LV-1011



SATURS

Pateicibas
- Jevads

1.
8
3,
. Gaismas un filmésana!
. Kur ir visums?
. Burbulite laika rituma
. Kad ritdiena pienak pirms vakardienas
. Visaizraujo$akais eksperiments

8
10.
11
12,
15
14.
13,
16.
17.
18.

o N O Ul W

19

20.

1
p

Miklainais visums
[esakuma bija... Kas?
Koka kri$anas skana

Zeltmatites visums
Nezaudéjamais laiks
Nekadas telpas
Cilveks aiz priekskara
Prata dzirnas

Kritiens paradizé
Radi$anas elementi
Kas §i vieta ir?
Zinatniska fantastika klast par realitati
Apzinas noslépums
Nave un miziba

Kas notiks turpmak?

pielikums
pielikums

Alfabétiskais raditajs
Par autoriem

13
20
28
33
42
50
56
70
92
104
121
139
145
152
157
162
172
178
194
204

207
209
216
220



IEVADS

Musu izpratne par visumu kopuma ir nonakusi strupcela. Kvantu
fizikas “nozimi” apspriez kops$ tas atklasanas 20. gadsimta 30. gados,
bet més joprojam neesam nonakusi tuvak tas batibai. Desmitgadém
mums tiek solits, ka “teorija par visu” ir tepat aiz stira, un desmit-
gadém ta ir iestrégusi abstraktaja stigu teorijas matematika ar visiem
tas nepieraditajiem un nepieradamajiem apgalvojumiem.

Tomer viss ir vél sliktak. Vél nesen més domajam, ka zinam, no
ka ir baveéts visums, tacu tagad izradas, ka 96 procenti visuma sastav
no tums$as matérijas un tumsas energijas, un mums butiba nav ne
mazakas nojausmas par to, kas tas ir. Esam pienémusi ka faktu Lielo
spradzienu, neskatoties uz arvien pieaugoso vajadzibu pielagot So
teoriju novérojumiem (par pieméru varam nemt 1979. gada pie-
nemto teoriju par eksponencialo izplesanos, ko saucam par inflaciju;
tas zinatniskais pamatojums biutiba nav zinams). Un tad vél izradas,
ka Lielais spradziens nesniedz atbildi uz vienu no visuma lielakajiem
jautajumiem: kadé] visums ir tik lieliski pieskanots tam, lai taja varétu
pastavét dziviba?

Musu izpratne par visuma pamatuzbuvi burtiski izplén acu
prieksa. Jo vairak datu més ievacam, jo vairak mums nakas Zonglét ar
teorijam vai ignorét tos atradumus, kas gluzi vienkarsi nav izprotami.

Si gramata piedava jaunu skatpunktu: musu eso$as teorijas par
fizisko pasauli nedarbojas un nekad nedarbosies, kamér tas neie-
tvers dzivibas un apzinas jédzienus. Saja gramata més ierosinam, ka
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dziviba un apzina ir masu visuma izpratnes pasos pamatos, nevis tik
vien ka nedzivu fizisku procesu novélojusas un maznozimigas sekas,
kuras pieredzam péc miljardiem gadu. So jauno perspektivu més sau-
cam par biocentrismu.

Saja skatijuma dziviba nav fizikas likumu nejauss blakusprodukts
un visuma daba vai vésture nav ta drima spéle ar biljarda bumbinam,
ka mums maca skola.

Caur biologa un astronoma acim més atvérsim tos birus, kuros
rietumu sabiedriba negribot pamanijusies sevi ieslogot. Paredz, ka
divdesmit pirmais biis biologijas gadsimts, nomainot iepriekséjo, fizi-
kas dominéto gadsimtu. Lidz ar to $kiet atbilstosi uzsakt $o gadsimtu,
paveérSot skatu no arpuses uz iek$pusi un apvienojot zinatnes pama-
tus nevis ar iedomatam stigam, kas atrodas tadas pa$as iedomatas
dimensijas, bet ar daudz vienkar$aku ideju, kas ir pilna ar tik dau-
dzam parsteidzo$am, jaunam iespéjam, ka maz ticams, ka spésim
turpinat lakoties uz realitati tapat ka lidz $im.

Biocentrisms var skist radikala novirze no musu tagadéjas izprat-
nes, un ta tas ari ir, tomeér norades uz to ir bijusas redzamas jau des-
mitiem gadu. DaZi biocentrisma secinajumiem rezoné ar atseviskiem
austrumu religiju un t. s. New Age jeb jauna laikmeta filozofiju aspek-
tiem. Tas ir intrigejosi, tomér varat but drosi, ka $§i gramata nav attie-
cinama uz New Age. Biocentrisma secinajumi balstas visparpie-
nemtaja zinatné un logiski turpina attistit idejas, kuras savos darbos
izvirzijusi masu dizakie zinatniskie prati.

Biocentrisms liek pamatus jauniem pétijumiem fizika un kosmo-
logija. Saja gramata ir izklastiti biocentrisma principi, kas pilniba
balstiti visparatzitaja zinatné un pieprasa parskatit masu pasreizéjas
teorijas par fizisko visumu.



1. MIKLAINAIS VISUMS

Visums ir ne tikai neparastaks, neka domajam,
bet ari neparastaks, neka varam iedomaties.

— Dzons Haldeir;s (John Haldane),
“lespéjamas pasaules” (1927. gads)

Kopuma pasaule nav ta pati vieta, kas aprakstita miisu macibu
gramatas.

Jau vairakus gadsimtus, aptuveni no renesanses laikiem, zinatné
dominé viens uzskats par kosmosa uzbavi. Sis modelis ir devis mums
neaprakstamu ieskatu visuma ipasibas, ka arl neskaitamus lietojuma
veidus, kas ir parveidojusi ikvienu musu dzives jomu. Tomeér $a
modela lietderibai tuvojas gals un tas ir jaaizstaj ar krasi atskirigu
paradigmu, kas atspogulo dzilaku realitati, kura lidz §im ir pilniba
ignoreéta.

Sis jaunais modelis nav radies péks$ni ka meteorita trieciens, kas
izmainija biosféru pirms 65 miljoniem gadu. Drizak tas ir dzilas, pa-
kapeniskas, tektonisko plaksnu kustibas veida izmainas ar pamatiem,
kas ir tik dzili, ka vairs nekad neatgriezisies tur, no kurienes nak. Ta
genéze slépjas ta pamata eso$aja racionalaja nemiera, ko musdienas
skaidri izjat ikviens izglitots cilvéks. Tas nav atkarigs no vienas atspe-
kotas teorijas vai vienas pretrunas musdienu slavéjamaja apséstiba
ar tadas Lielas vienotas teorijas izstradi, kas spés izskaidrot visumu.
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Drizak ta probléma ir tik dzila, ka patiesiba visi zina, ka ar to, ka més
vizualizéjam kosmosu, kaut kas nav kartiba.

Péc veca modela, visums lidz saméra nesenai pagatnei bija ne-
dzivs dalinu kopums, kuras sitas cita pret citu, nemot véra ieprieks
noteiktus miklainas izcelsmes noteikumus. Visums ir ka pulkstenis,
kas pats sevi kaut kada veida uzvelk un, nemot véra kvantu nejausi-
bas pakapi, pats darbosies pa pusei paredzama veida. Dziviba sakot-
néji ir radusies nezindma procesa un péc tam turpinajusi mainit
formu atbilstosi darvinisma mehanismiem, kas darbojas péc $iem pa-
siem fiziskajiem noteikumiem. Dziviba ietver apzinu, tacu ta ir slikti
izprasta un jebkura gadijuma ir tikai biologu zina.

Tacu saistiba ar to pastav probléma. Apzina ir ne tikai biologu
jautajums, ta ir fizikas probléma. Musdienu fizika nekas nespéj
izskaidrot, ka grupa molekulu smadzenés rada apzinu. Saulrieta
skaistums, iemiléSanas brinums, gardas maltites gar§a — musdienu
zinatnei tie visi ir noslépumi. Nekas zinatné nespéj izskaidrot, ka no
matérijas radas apzina. Misu pasreizéjais modelis vienkarsi nepielau;
apzinu, un musu izpratne par $o musu pastavéSanas pamata feno-
menu ir tuva nullei. Savadi, ka misu pasreizéjais fizikas modelis to
pat neatzist par problému.

Ta nav sagadisanas, ka ar apzinu atkartoti saskaramies pavisam
cita fizikas joma. Ir labi zinams, ka kvantu teorija, kas matematiski
darbojas neticami labi, ir pilnigi nelogiska. Ka plasak izpétisim turp-
makajas nodalas, dalinas Skietami uzvedas ta, it ka reagétu uz nove-
rotaju, kam piemit apzina. Tadél], ka ta nevar bat, kvantu fiziki uz-
skata kvantu teoriju par neizskaidrojamu vai ari piedava sarezgitas
teorijas (pieméram, bezgaligs alternativu visumu skaits), lai méginatu
to izskaidrot. Pats vienkarsakais izskaidrojums — subatomiskas dali-
nas kaut kada zina tieSam mijiedarbojas ar apzinu — ir parak talu
arpus modela robezam, lai tiktu nopietni apsvérts. Tomeér ir intere-
santi, ka divi vislielakie fizikas noslépumi ir saistiti ar apzinu.
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Tacu, pat neskatot ar apzinu saistitos jautajumus, kad ir runa par
musu visuma pamatu skaidro$anu, no pasreizéja modela gribétos sa-
nemt daudz vairak. Kosmoss (péc jaunakajiem precizéjumiem) ir cé-
lies no nebitibas pirms 13,7 miljardiem gadu titaniska notikuma, kas
jokojot nodévéts par Lielo spradzienu. Isti nesaprotam, no kurienes
radas Lielais spradziens, un turpinam darboties ar sikumiem, tostarp
papildinot mums veél isti nesaprotamus fizikas mehanismus ar izple-
$anas periodu, lai tie atbilstu misu novérojumiem.

Kad sestas klases skoléns uzdod visvienkarsako jautajumu par
visumu, pieméram, “Kas notika pirms Liela spradziena?”, pietiekami
zino$am skolotajam jau ir gatava atbilde: “Pirms Liela spradziena ne-
bija laika, jo laiks var rasties tikai kopa ar matériju un energiju, tapéc
jautajumam nav nozimes. Tas ir tapat ka jautat, kas ir uz ziemeliem
no Ziemelpola.” Skoléns apsézas, apklust, un visi izliekas, ka tikko ap-
gutas kadas patiesas zinasanas.

Kads jautas: “Kur izplesas visums?” un atkal profesors ir sagata-
vojies: “Telpa nevar pastavét bez objektiem, kas to apraksta, tapéc
mums ir jaiedomajas visums, kas rada pats savu telpu un padara to
arvien plasaku. Turklat nepareizi vizualizét visumu, skatoties uz to it
ka “no malas”, jo arpus visuma nekas neeksisté, tapéc jautajumam nav
jégas”

“Vai vismaz varat pateikt, kas bija Lielais spradziens? Vai tam ir
kads izskaidrojums?” Gadiem ilgi, kad manam lidzautoram uznaca
slinkums, vin$ saviem koledZas studentiem noskaitija standarta
atbildi gluzi ka automatiska atbildétaja ierakstu péc darba laika bei-
gam: “Meés novérojam, ka dalinas materializéjas tuksa vieta un tad
izgaist; tas ir kvantu mehaniskas svarstibas. Pietiekami ilga laika pe-
rioda ir sagaidams, ka svarstibas skar tik daudz dalinu, ka paradas ve-
sels visums. Ja visums patiesi batu kvantu svarstibas, tam butu tiesi
tadas ipasibas, ko més novérojam!”
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Students apsézas. Tas ari viss! Visums ir kvantu svarstibas! Bei-
dzot skaidriba.

Tomeér pat profesors vienatné klusuma vismaz uz isu bridi mégi-
natu iedomaties, ka viss varétu but bijis, pieméram, otrdiena pirms
Liela spradziena. Pat vin$ intuitivi saprot, ka nav iespéjams dabut
kaut ko no neka un ka Lielais spradziens nav visa pirmsakumu
izskaidrojums, bet gan, labakaja gadijuma, ir tikai daléjs viena noti-
kuma apraksts kontinuuma, kas, visticamak, ir mazigs. Isak sakot,
viens no visplasak zinamajiem un popularizétajiem “skaidrojumiem”
par visuma izcelsmi un batibu péksni nonak strupcela tiesi taja bridi,
kad skiet tas ir nonacis lidz butibai.

Visas §is parades laika dazi cilvéki pali, protams, pamanis, ka ka-
ralis ir paskopojies ar lidzekliem térpam. Viens ir cienit autoritati un
atzit, ka tie, kas nodarbojas ar teorétisko fiziku, ir apdavinati cilveki,
pat ja bufeté médz nobirdinaties ar drupacam. Tomér kada bridi fak-
tiski visi ir nodomajusi vai jutusi: “Patiesiba tas nedarbojas. Tas nepa-
visam neizskaidro neko butisku. Visa §i lieta no A lidz Z nekam ne-
der. Tas neizklausas péc patiesibas. Tas neskiet pareizi. Tas nesniedz
atbildes uz maniem jautajumiem. Kaut kas ir sapuvis aiz tam efeju
klatajam sienam, un $is aromats ir kas pamatigaks par toposo korpo-
relu ballités izdalito tdenraza sulfidu”

Ka Zurkas, kas mudz uz grimstosa kuga klaja, pasreizéjam mode-
lim paradas aizvien vairak problému. Tagad izradas, ka misu iemi-
lota, labi zinama barioniska matérija — viss, ko més redzam, un viss,
kam ir forma, ka ari visas zinamas energijas — péksni ir samazinata
lidz nieka Cetriem procentiem visuma, kamér tumsas mateérijas dala
ir 24 procenti. Lielaka dala kosmosa péksni klast par tumso energiju;
termins, kas apzimé kaut ko pavisam mistisku. Turklat, starp citu, pa-
plasinasanas atrums pieaug, nevis samazinas. Vien dazu gadu laika
visuma butiba ir apvérsta otradi, pat tad, ja to nemana biroja tenko-
taji.
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Pédéjo dazu gadu desmitu laika ir notikusi ievérojama diskusija
par paradoksu mums pazistama visuma uzbtives pamatos. Kadel fizi-
kas likumi ir precizi lidzsvaroti, lai varétu pastavét fauna? Pieméram,
ja Lielais spradziens batu bijis par vienu miljono dalu spécigaks,
visums bitu izpleties parak atri, lai izveidotos galaktikas un dziviba.
Ja kodola stipra mijiedarbiba butu par diviem procentiem vajaka,
atomu kodoli neturétos kopa un pastavétu tikai visvienkarsakie —
tidenraza — atomi. Ja kaut par mata tiesu samazinatos gravitacijas
spéks, zvaigznes (tostarp Saule) neaizdegtos. Sie ir tikai tris no maz-
liet vairak neka diviem simtiem Saules sistéma un visuma pastavoso
fizikalo raksturlielumu, kas ir tik precizi, ka butu létticigi domat, ka
tie ir nejausi — pat tad, ja to drosmigi apgalvo misdienu standarta
fizika. Sis fundamentalas visuma konstantes — konstantes, ko nepro-
gnozé neviena teorija, — visas $kiet riipigi izvélétas, biezi vien ar lielu
precizitati, lai butu iespéjama dzivibas un apzinas pastavésana (ja, ap-
zina jau treso reizi pace] savu paradoksalo galvu). Vecais modelis tam
nesniedz absoliti nekadu pamatotu skaidrojumu. Tacu, ka redzeésim,
atbildes sniedz biocentrisms.

Un tas nav viss. Izcili vienadojumi, kas precizi izskaidro kustibas
untumus, ir pretruna novérojumiem par to, ka viss notiek maza me-
roga. (Vai, saucot lietas istajos vardos, Eindteina relativitate nav sa-
skanojama ar kvantu mehaniku.) Kosmosa izcelsmes teorijas ar grie-
zigu skanu apstajas, sasniedzot vissvarigako intereséjo$o notikumu,
Lielo spradzienu. Méginajumi apvienot visus spékus, lai raditu pa-
mata eso$u vienotibu — Sobrid modé ir stigu teorija —, prasa ieviest
vismaz astonas papildu dimensijas, no kuram nevienai nav ne mazaka
pamatojuma cilveku pieredzé un kuras tapat nav iespéjams eksperi-
mentali parbaudit.

Kad lidz tam nonak, musdienu zinatne parsteidzos$i labi spégj
izdomat, ka darbojas detalas. Pulkstenis ir izjaukts, un meés spejam
precizi saskaitit katra rata un zobrata zobus un noskaidrot atrumu, ar
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kadu griezas spararats. Més zinam, ka Marss apgriezas ap savu asi
24 stundas, 37 minttés un 23 sekundés, un $i informacija ir tik pre-
ciza, cik vien iespéjams. Tas, ko nespéjam uztvert, ir kopéja aina. Més
sniedzam starpposma atbildes, pateicoties arvien pieaugosajaim zina-
Sanam par fizikalajiem procesiem, radam izsmalcinatas jaunas tehno-
logijas, apzilbinam sevi ar jaunatklajumu lietojumu. Mums sokas slikti
tikai viena joma, kas diemzél aptver visus galvenos jautajumus: kada
ir §1s par realitati dévétas lietas, visa visuma, butiba?

Jebkur$ godigs metaforisks kopsavilkums par pasreizéjo stavokli
kosmosa izskaidrosana ir... purvs. Un §i konkréta Evergleida ir ta,
kura ik uz sola ir jaizvairas no vesela saprata aligatoriem.

Ar izvairi$anos no atbilzu sniegsanas uz $adiem dziliem pamat-
jautajumiem tradicionali ir nodarbojusies religija, kam tas padevies
izcili. Katrs domajoss cilvéks vienmér ir zinajis, ka neatklajamais no-
slépums slépjas speles galdina pédéja kvadrata, un no ta nav iespé-
jams izvairities. Tade] tad, kad mums izsika paskaidrojumi un pro-
cesi, un celoni, kas bija pirms iepriek$éja célona, més teicam: “To
izdarija Dievs” Tomér $aja gramata netiks apspriesta gariga parlie-
ciba un netiks pausts viedoklis par to, vai $is domasanas veids ir pa-
reizs vai ne. Tiks vien konstatéts, ka dievibas piesauk3ana radija ko
arkartigi vajadzigu: ta Java mekléjumiem sasniegt kaut kadu ieprieks
atrunatu galapunktu. Vel tikai pirms gadsimta, kad pétnieki saskaras
ar patiesi dzilam un neatbildamam izskatama jautajuma dalam, zinat-
nes tekstos parasti tika minéts Dievs un “Dieva godiba”

Musdienas pietriikst $adas pazemibas. Dievs, protams, ir atmests,
kas ir atbilstosi stingri zinatniska procesa, ta¢u neviens cits subjekts
vai ierice nav izvéléta, lai aizstatu galéjo “Man nav ne jausmas” Tiesi
pretéji, dazi zinatnieki (nak prata Stivens Hokings un nelaikis Karls
Sagans) uzstaj, ka “visa teorija” ir kaut kur tepat un tad més butiba
zinasim visu — nu jau kuru katru dienu.

Tas nav noticis un nenotiks. Iemesls tam nav piepiiles vai prata

18



trakums. Kladains ir pasos pamatos eso$ais pasaules skatijums. Ta-
péc tagad, balstits uz iepriek$éjam teorétiskajam pretrunam, slejas
jauns slanis nezindmo, kas ar kaitino$u regularitati ieSaujas masu ap-
zina.

Tomeér risinajums ir tvériena attaluma, risinajums, uz ko netiesi
norada biezums, ar kadu, vecajam modelim brikot, més redzam
atbildi, kas glin aiz stara. Ta ari ir galvena probléma: més esam igno-
réjusi svarigu kosmosa sastavdalu, novakusi to mala, jo nezinajam, ko
ar to darit. Si sastavdala ir apzina.



2. IESAKUMA BIJA... KAS?

Viss ir viens.

— Heraklits, Par visumu (540.-480. g. p. m. é.)

Ka gan cilveks, kura karjera ir saistita ar zinatniskas metodes lie-
tojuma papladinasanu lidz tas galéjam robezam — cilmes $tnu péti-
jumiem, dzivnieku kloné$anu, noveco$anas procesa apvérsanu $tnu
limeni —, varétu pamanit savas profesijas ierobezojumus?

Bet dziviba ir kas vairak par to, ko spéj izskaidrot zinatne. Es
viegli varu atceréties ikdienas piemérus, kas to padara acimredzamu.

Vel pavisam nesen es $kérsoju dambi, kas ved uz nelielu salu, ko
saucu par majam. Dikis bija tums$s un mierigs. Es apstajos un izslé-
dzu kabatas lukturiti. Cela pusé manu uzmanibu piesaistija divaini,
mirdzosi objekti. Es nodomaju, ka tas ir kadas no tam kirbjaséném,
Clitocybe illudens, kuru luminiscéjosas cepurites tikko sakusas
spraukties cauri vecajam lapam. Es pietupos, lai pavérotu vienu no
tam kabatas lukturi$a gaisma. Tas izradijas jantarpins, Eiropas spid-
vaboles Lampyris noctiluca kapurs. Ta segmentétaja, ovalaja kermenti
bija kaut kas tik primitivs, ka atgadinaja trilobitu, kur$ tikko izlidis
no 500 miljonu gadu senas kembrija perioda jaras. Tur més bijam,
vabole un es, divi dzivi objekti, kas tikai nupat bijam ienakusi viens
otra dzive, tomeér nepartraukti bijusi fundamentali saistiti. Tas par-
staja izstarot savu zalgano gaismu, un es savukart izslédzu kabatas
lukturiti.
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Es pratoju, vai masu neliela mijiedarbiba kaut kada zina atSkiras
no jebkuru citu divu objektu mijiedarbibas visuma. Vai $is mazais ka-
purs ir vien kartéjais atomu kopums, proteini un molekulas, kas grie-
7as ka planétas ap Sauli? Vai mehanista logika to vispar spéj aptvert?

Ir taisniba, ka fizikas un kimijas likumi spéj aprakstit elementaru
dzivo sistému biologiju, un ka arsts es spéju visos sikumos aprakstit
dzivnieku $tnu kimiskos pamatus un uzbuvi: oksidacija, biofiziska
vielmaina, visi oglhidrati, lipidi un aminoskabju veidi. Tomér Saja
mazaja, spido$aja kukaini bija kas vairak par ta biokimiskajam funk-
cijam. Nav iespé&jams rast pilnigu izpratni par dzivibu, aplikojot vien
$iinas un molekulas. Un otradi, fizisko esamibu nevar noskirt no dziv-
nieku valsts un sisttmam, kas koordiné sajatu uztveri un pieredzi.

Skiet visai ticami, ka $§i batne ir pati savas fiziskas realitates
centrs, tapat ka es savéjas. Mus saistija ne tikai savita apzina vai tas,
ka Zemes 3,9 miljardus ilgaja biologiskaja vésturé més vienkarsi vien-
laikus esam dzivi, bet gan kaut kas vienlaikus mistisks un sugeste-
joss — modelis, kas ir paga kosmosa pamata.

Gluzi tapat ka fakts, ka pastav pastmarka ar Elvisa attélu, svesi-
niekam atklatu daudz vairak neka nekustigs popmiuzikas véstures
fotouznémums, ari gliemim bija savs stasts, kas spétu izgaismot pat
tarpejas dzilumus, — ja vien mums batu pareizais domasanas veids,
lai to saprastu.

Kaut ari vabole nekustiga palika tumsa, tai bija mazas kajinas
staigasanai, gliti ierindotas zem tas segmentéta kermena, un manu
Sunas, kas parraida signalus uz tas smadzenu $tanam. Iespéjams, ka
radijums bija parak primitivs, lai spétu apkopot datus un precizi no-
teikt manu atrasanas vietu telpa. Varbat mana esamiba ta Visuma ap-
robezojas ar kadu milzigu un matainu énu, kas tur lukturiti gaisa. Es
nezinu. Tomeér, kad piecélos un devos prom, es neaps$aubami izskidu
varbutibas migla, kas ieskauj jantarpina mazo pasauli.

\
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Masu zinatne lidz $im nav spéjusi atzit tas ipasas dzivibas ipasi-
bas, kas padara to butisku materialajai realitatei. Sads skatijums uz
pasauli, kura dziviba un apzina ir plasika visuma izpratnes pa-
mata, — biocentrisms — ir ciesi saistits ar to, ka subjektiva pieredze,
ko saucam par apzinu, ir attiecinama uz fizikalu procesu.

Tas ir bezgaligs noslépums, ko esmu centies izzinat visu savu
muzu, izzinas cela sanemot daudz palidzibas no daziem izcilakajiem
un atzitakajiem musdienu laikmeta domatajiem. Esmu ari guvis seci-
najumus, kas satricinatu manu priekste¢u uzskatus méginajuma for-
mulét visa teoriju (vai VT), kas nav izdevies citim zinatnes nozarém,
pirmaja vieta izvirzot biologiju.

Dala savilnojuma, ko radija pazinojums par cilvéeka genoma kar-
téSanu, vai prieksstats, ka esam tuvu izpratnei par laika pirmo sekundi
péc Liela spradziena, ir saistita ar cilvékiem piemito$o vélmi péc pa-
beigtibas un pilnibas.

Tomer lielaka dala $o visaptveroso teoriju nenem véra vienu bi-
tisku faktoru: tas radam mes. Tiesi biologiska butne veido stastus,
veic novérojumus un dod lietam nosaukumus. Tiesi tur slépjas masu
liela parskatisanas kluda; zinatne nav kérusies klat tai vienai lietai, kas
ir gan visvairak zinama, gan visnoslépumainaka, — sapratigai apzi-
nai. Ka Emersons rakstija “Pieredz¢’, eseja, kas vérsas pret vina laika
pavirso pozitivismu: “Més esam sapratusi, ka neredzam tiesi, bet gan
pastarpinati un ka mums nav iespéjas korigét §is misu krasainas un
attélu kroplojosas lécas, kas esam més pasi, vai ari aprekinat to raditas
kladas lielumu. Varbat §im subjektivajam lécam piemit radoss spéks;
varbiit to radito priek§metu nemaz nav.”

Dzordzs Berklijs, kura varda nosaukta universitates pilsétina un
ari pati pilséta, secinaja lidzigi: “Vienigais, ko més uztveram,” vins
teiktu, “ir masu uztvere.”

Pirmaja mirkli biologs, iespéjams, neskiet uzticams jaunas visuma
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teorijas avots. Tomer laika, kad biologi uzskata, ka ir atklajusi “uni-
versalo Sunu” embriju cilmes Stnu forma, un dazi kosmologi paredz,
ka vienojoso visuma teoriju var atklat nakamo divu desmitgazu laika,
varbit ir neizbégami, ka biologs beidzot censas apvienot esosas “fizis-
kas pasaules” teorijas ar “dzivas pasaules” teorijam. Kura cita zinatnes
nozare gan varétu ar to nodarboties? Saja zina biologijai tiesam bitu
jabut zinatnes pétijumu galam un sakumam. Ta ir masu pasu batiba,
ko atbrivo visuma izpratnei cilvéku pasu raditas dabaszinatnes.

Taja slépjas ari dzila probléma: mums nav izdevies pasargat
zinatni no spekulativam teorijam, kas ir tik dzili iesedusas cilveku
pratos, ka tagad tiek uztvertas ka fakti. Devinpadsmita gadsimta
“eters”; Einsteina “telplaiks”; jaunas tuksto$gades “stigu teorija” ar
jaunam dimensijam, kas izple$as dazadas pasaulés, un ne tikai stigas,
bet ari “burbuli”, kas mirgodami plast pa visuma apvedceliem, ir $adu
spekulaciju piemeéri. Patiesam, neredzétas dimensijas (atseviskas teo-
rijas lidz pat simtam) tagad tiek saskatitas visur, dazas sakrokojusas
ka kokteilsalmini katra telpas punkta.

Musdienu aizrausanas ar nepieradamam fiziskam “visa teorijam”
ir zinatnes ka tadas zaimo$ana, divaina novirze no zinatniskas meto-
des mérka, kuras pamatos ir princips, ka viss ir nerimstosi jaapsauba,
nevis japielidz tas, ko Békons dévéja par “Prata elkiem” Moderna
fizika ir kluvusi lidziga Svifta Laputas karalvalstij, kas ka sala nedrosi
lidinas virs Zemes, nepievér§ot uzmanibu zem tis esosajai pasaulei.
Kad zinatne teorijas konfliktus censas risinat, pievienojot un atnemot
visumam dimensijas ka majas uz “Monopola” spéles galda, dimensi-
Jas, kuras musu sajutas nepazist un attieciba uz kuram nav ne driskas
novérojumos balstitu vai eksperimentalu pieradijumu, mums ir
Janem partraukums un japarvérté masu dogmas. Kad idejas tiek svai-
ditas apkart bez fiziska pamatojuma un bez ceribam uz eksperimen-
talu apstiprinajumu, var uzdot jautajumu, vai to vairs var saukt par
zinatni. “Ja jus to nenovérojat,” saka relativitates eksperts no Nujorkas
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Valsts universitates, profesors Taruns Bisvass, “nav jégas nakt klaja ar
teorijam.”

Tomeér varbiit plaisas sistéma ir tikai punkti, kas lauj gaismai tie-
sak apspidét dzivibas noslépumu.

So pasreizéjo untumu izcelsme vienmeér ir ta pati — fiziku cen-
tieni parkapt fizikas pamatotas robezas. Jautajumi, kurus vini visvai-
rak karo atklat, faktiski ir saistiti ar jautdgjumiem par dzivibu un
apzinu. Bet tas ir Sizifa uzdevums: fizika nespéj uz tiem sniegt parei-
zas atbildes.

Visuma paSus galvenos jautajumus tradicionali ir risinajusi fiziki,
cenSoties radit diZas vienotas teorijas — aizraujo$as un krasnas —,
tomer $is teorijas ta ari ir palikudas aplinku risinajums, ja ne kas pre-
téjs zinasanu galvenajam noslépumam: tam, ka pasaules likumi kaut
kada zina vispirms parada noveérotaju! Si ir viena no galvenajam bio-
centrisma un $is gramatas témam: tas, ka novérotajs dzivnieks rada
realitati, nevis otradi.

Ta nav neliela dunka pasaules uzskatam. Visa masu izglitibas sis-
téma visas jomas, musu valodas uzbave un sociali pienemtas “dotas
vértibas” — sarunu sakumpunkti — ir ciei‘saistiti ar pamata doma-
Sanas veidu, kura tiek pienemts, ka “tur ara” ir visums, kura més katrs
esam ieradusies uz Joti isu laiku. Turklat tiek pienemts, ka més precizi
uztveram So aréjo ieprieks pastavoso realitati un mums ir neliela
ietekme uz ta veidolu vai tadas nav vispar.

Tapéc pirmais solis, bavéjot ticamu alternativu, ir ap$aubit stan-
darta uzskatu, ka visums eksistétu pat tad, ja taja nebatu dzivibas un
nepastavétu apzina vai uztvere. Lai gan lidz$inéjas plasi izplatitas un
dzili iesaknotas domasanas atspékosana varétu prasit atlikuso $is gra-
matas dalu un spécigu jaunako no dazadiem avotiem guto pieradi-
jumu rupigu izpéti, noteikti varam sakt ar vienkarsu logiku. Protams,
izcilie agrakie domataji ir uzstajusi, ka, lai skatitu visumu jauna
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gaisma, ir vajadziga tikai logika, nevis sarezgiti vienadojumi vai eks-
perimentalie dati, izmantojot 50 miljardus dolaru vértu dalinu paatri-
nataju. Patie§am, mazliet padomajot, taps skaidrs, ka realitate bez uz-
tveres nevar pastavet.

Ja neskaita spéju redzét, domat, dzirdét — isuma, apzinu ar tas
daudzajiem aspektiem —, kas gan mums atliek? Més varam ticét un
apgalvot, ka tur ara ir visums pat tad, ja dzivo butnu nebutu, bet 8
ideja ir tikai doma, un domai ir vajadzigs domajoss organisms. Ja nu
tur tiesam kaut kas ir, nepastavot nevienam organismam? Més daudz
sikak iedzilinasimies $aja jautdgjuma nakamaja nodala; pagaidam
drosi vien var piekrist, ka $adas izzinas metodes sak atgadinat filozo-
fiju un no $a tumsa purva izvairities un atbildes rast, izmantojot tikai
zinatni.

Tadeé] pagaidam pienemsim, ka tam, ko skaidri un neparprotami
atzistam par esamibu, par eksistenci, jasakas ar dzivibu un uztveri.
Patiesam, ko gan varétu nozimét esamiba, ja nepastav nekada veida
apzina?

Nemsim par pieméru $kietami neapstridamo argumentu, ka jisu
virtuve vienmér ir tur un tas saturs pienem visas ta zinamas formas
un krasas neatkarigi no ta, vai atrodaties taja vai ne. Nakti jis izsle-
dzat gaismu, izejat pa durvim un dodaties uz gulamistabu. Protams,
ta ir turpat, neviena neredzéta visu cauru nakti. Taisniba?

Tomér nemiet véra: ledusskapis, plits un viss paréjais ir veidots
no mirgojosa matérijas/ energijas spieta. Kvantu teorija, kurai velti-
sim veselas divas nodalas, stasta, ka neviena no $im subatomiskajam
dalinam patiesiba nepastav viena noteikta vieta. Tas drizak pastav ka
sevi neparado$u varbutibu diapazons. Novérotaja klatbatne — tas ir,
kad jis dodaties atpakal, lai padzertos adeni, — katras dalinas vilnu
funkcija sabrak un tas ienem faktisko stavokli, fizisko realitati. Lidz
tam tas ir tikai varbatibu mudzeklis. Un, ja tas Skiet parlieku nepa-
rasti, aizmirstiet kvantu nepratu un palieciet pie ikdienas zinatnes,
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kas secina lidzigi, jo kontaras, krasas un formas, ko pazistat ka savu
virtuvi, tiek uztvertas tie$i $adi tikai tapéc, ka gaismas fotoni no
griestu spuldzes atsitas no dazadiem objektiem un péc tam mijiedar-
bojas ar jusu smadzeném ar sarezgitu tiklenes un nervu starpnieku
sistémas palidzibu. Tas nav noliedzams — tie ir septitaja klasé maciti
zinatnes pamati. Probléma ir tada, ka, ka redzésim nakamaja nodala,
gaismai nav ne krasas, nedz ari citu vizualu ipasibu. Tatad, kamer jis
domajat, ka virtuve, ka to atceraties, ir “tur” jusu prombiutnes laika,
isteniba nekas pat attali neatgadina to, ko iedomajaties, kad nenotiek
apzinas mijiedarbiba. (Ja tas $kiet neiespéjami, sekojiet lidzi: $is ir
viens no visvienkarsakajiem, visvieglak uzskatamajiem biocentrisma
aspektiem.)

Patiesam, tiesi $adi biocentrisms nonak pie pavisam cita uzskata
attieciba uz realitati neka tas, kas ir uzskatams par visparpienemtu
pédéjo gadsimtu laika. Lielaka dala cilvéku, gan saistiti, gan nesaistiti
ar zinatni, iedomajas éréjo pasauli, kas pastav pati par sevi un péc
izskata vairak vai mazak atgadina to, ko més pasi redzam. Cilvéku vai
dzivnieku acis, saskana ar So viedokli ir tikai logi, kas precizi ielaiz
ieksa pasauli. Ja masu personigais logs beidz pastavét, ka naves gadi-
juma, vai ir nokrasots melns un necaurspidigs, ka akluma gadijuma,
tas nekada veida nemaina nepartraukto aréjas realitates pastavésanu
vai tas Skietamo “faktisko” izskatu. Koks joprojam atrodas turpat, mé-
ness joprojam spid neatkarigi no ta, vai meés to atzistam vai ne. Tie
pastav neatkarigi. Saskana ar $adu logiku cilvéka acis un smadzenes ir
paredzétas tam, lai lautu mums uzzinat lietu faktisko vizualo izskatu,
neko taja nemainot. Tiesam, suns var redzét rudens lapu tikai pelékos
tonos, un érglis var uztvert §is lapas daudz detalizétak, bet lielaka
dala radibu butiba apjaus to pasu vizuali realo objektu, kas saglabajas
ari tad, ja uz to nav vérstas nevienas acis.

Ta nav, apgalvo biocentrisms.
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Jautajums “Vai tas tieSam tur ir?” ir sens un, protams, radies
pirms biocentrisma, kas nepretend€ uz to, ka ir pirma teorija, kurai ir
$ada nostaja. Tomér biocentrisms izskaidro, kapéc pareizs ir viens,
nevis otrs viedoklis. Vienlidz patiess ir ari pretéjais apgalvojums: kad
kads pilniba saprot, ka arpus biologiskas esamibas nav neatkariga
aréja visuma, viss paréjais vairak vai mazak nostajas sava vieta.
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2. PIELIKUMS

EINSTEINA RELATIVITATE UN BIOCENTRISMS

Einsteina relativitates teorija butisku vietu ienem “telpa’, kas ir
vienkarsi ieglistama zinatniska veida, lai aizvietotu to ka patstavigu
vienibu, ka rezultata relativitates praktiskie secinajumi paliek nemai-
nigi un joprojam darbojas. Talak bus tas izskaidrojums ar fizikas jé-
dzieniem, lielakoties iztiekot bez matematikas. Tomeér tas tik un ta
nav visai aizraujoss, tapéc iesakam to lasit tikai tados brizos, kad esat
negaiditi iestrégusi autobusa pietura ilgak par divam vai tris stundam.

Ja més papildinatu Eiklida geometrijas aksiomas ar vienu vienigu
priekslikumu, ka divi punkti uz gandriz nekustiga kermena vienmeér
atrodas vienada attaluma (linija-intervals), neatkarigi no izmainam
kermena atraSanas pozicija, tad Eiklida geometrijas aksiomas pasas
sevi parveido par gandriz nekustigu kermenu relativo poziciju aksio-
mam. (Relativitate)

Bus cilveki, kas So telpas definiciju uzskatis par kladainu. No
praktiska skatu punkta §i definicija ir pamatu pamats visparéjam tel-
pas konceptam nefiziska idealizacija: absolati nekustigs kermenis.
Tas, ka tiek konkretizéts jédziens gandriz nekustigs kermenis, neglabj
teoriju no $is idealizacijas sekam. Péc Einsteina domam telpa ir kas
tads, ko méra ar fiziskiem kermeniem, un vina objektiva telpas mate-
matiska definicija ir atkariga no absoluti nekustigiem meérstieniem.

Kadam var ienakt prata apgalvot, ka $ie stieni ir patvaligi izgata-
voti, mazi (jo mazaks, jo nekustigaks), tacu més zinam, ka pietiekami
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mikroskopiski mérstieni gluzi pretéji klust mazak nekustigi. Telpas
meéri$ana, noliekot individualus atomus vai elektronus viena linija, ir
absurda. Pats labakais attaluma mérijums, uz ko var cerét Einsteina
specialas relativitates konstrukcija, ir konsekvents statistiskais vidus-
meérs. Tomeér teorija kompromité pat o idealu, nemot véra, ka ta at-
zist, ka Sie meérijumi ir atkarigi no relativas kustibas starp novérotaju
un méramajiem kermeniem.

No filozofiska skatu punkta Einsteins iet roku roka ar daudziem
izciliem fizikiem, pienemot, ka vina pasa sensorie fenomeni atbilst
objektivai aréjai realitatei. Tomér §is objektivas, matematiski idealizé-
tas telpas koncepts savu aktualitati ir zaudgjis. Masu priekslikums —
telpu daudz atbilsto§ak butu saukt par aréjas realitates jaunradito ipa-
$ibu; tadu, kas pasos pamatos ir atkariga no apzinas.

Lai sasniegtu $o mérki, spersim pirmo soli un detalas apskatisim
specialas relativitates teoriju, un noskaidrosim, vai to var logiski iz-
veidot, nepalaujoties uz nekustigiem meérstieniem vai pat fiziskiem
kermeniem. Apskatisim $is divas Einsteina aksiomas:

1. Gaismas atrums vakuuma ir vienads visiem novérotajiem.

2. Fizikas likumi ir vienadi visiem novérotajiem inerces kustiba.

Abu aksiomu pamata ir atruma koncepts, kas norada uz objek-
tivu telpu. Ir grati atkapties no $is idejas, jo viena no visvienkarsak un
visvieglak izméramajam lietam par objektiem musu pieredzé ir to tel-
piskas raksturiezimes. Ja més atmetam a priori pienémumu par ob-
jektivo telpu, par ko gan més varam runat?

Tapéc pievérsisimies $im divam lietam: laikam un vielai. Ja paska-
tamies, no ka ir veidota musu apzina, tad ieraugam, ka telpa nebut nav
obligata §i vienadojuma dala. Ir bezjédzigi apgalvot, ka masu apzinai
piemit jelkads fizisks apjoms. Més zinam, ka musu apzinas stavoklis
mainas (citadi domas nebititu gaistosas), tiesi tapéc ir tikai logiski iero-
sinat laika klatbutni, jo cilvéki parasti izmainas uztver ka laiku.
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No fizikas skatu punkta apzinas vielai ir jabat tiesi tam paSam,
kas ir aréjas realitates viela jeb lielais apvienotais lauks un ta dazadas
zemas energijas inkarnacijas. Viena no §im inkarnacijam ir vakuuma
lauks, jo jédziens par patiesi “tuksu telpu” maslaikos ir nosiutits uz zi-
natnes véstures komposta kaudzi.

Piedevam meés varétu ari ierosinat gaismas eksistenci vai, runajot
visparigak, pastavigu, tadu, kas pati izplatas, liela lauka izmainu.
Turpmak diskusijas valodas vienkarsosanas noliuka sauksim lielo ap-
vienoto lauku par lauku. Ar terminu gaisma tiks apzimeéti visi Sie
lauka bezmasas, tadi, kas pasi izplatas, traucéjumi.

Einiteins runaja par gaismu un telpu. Par gaismu un laiku varam
runat vienlidzigas pamatotibas pozicijas; galu gala pirma aksioma ir
vienkarsi apgalvojums, ka telpa un laiks ir viens ar otru saistiti ar ne-
atnemamu dabas konstanti — gaismas atrumu. Tadéjadi, ja ierosinam
lauka un gaismas, kas sevi izplata pa lauku, esamibu, varam iegut tel-
pas definiciju, kas nekada veida nav atkariga no fiziskiem, nekusti-
giem stieniem. Einsteins sava darba biezi vien izmanto So definiciju:

attalums = (cAt/2),

kur ar t tiek apziméts laiks, kas gaismas impulsam, ko izstaro no-
vérotajs, ir vajadzigs, lai atstarotos no objekta un atgrieztos pie nove-
rotaja. Saja gadijuma c ir tikai fundamentala lauka raksturiezime, kas
galu gala ir jaizmeéra; pagaidam nav nekadas nepieciesamibas pieskirt
tai mérvienibas. Ta vieta labak palaujamies uz ideju, ka laukam pie-
mit nemainiga raksturiezime, kas saistita ar gaismas izplatidanos, kas
ievie$ aizturi gaismas izplatiba no vienas lauka dalas uz otru. Tadel
par attalumu var vienkar$i runat ka linearu aiztures funkciju.

Saprotams, ka $1 definicija ir izmantojama tikai tada gadijuma, ja
ne novérotajs, ne objekts neatrodas relativa kustiba. Par laimi ne-
kustésanas stavoklis ir diezgan vienkars$i definéjams, uzstajot, ka
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attaluma mérijumu, kas tiek veikti ar So metodi, rinda ir statistiski
konstanta. Ja pienemam lauka konfiguraciju ar vismaz vienu noveéro-
taju un vairakiem objektiem (kas, saprotams, ari sastav no lauka), tad
noveérotajs var $adi definét telpisko koordinatu sistemu:

1. Izmantojot garu atstaroto gaismas signalu rindu, identificét tos
objektus, kuru attalums laika gaita paliek nemainigs.

2. Ja vienam vai vairakiem noteiktiem objektiem ir vienadi atta-
luma mérijumi, tad var nodefinét ari virziena konceptu. Ja ir pietie-
kams objektu skaits, var noteikt, ka pastav tris neatkarigi (makrosko-
piski) virzieni.

3. Apzinats novérotajs var izveidot lauka modeli, piedavajot tris-
dimensiju attalumu koordinasu sistému.

Tadéjadi ir redzams, ka Einsteina pirmo postulatu var praktiski
aizstat ar $adiem apgalvojumiem:

1. Dabas pamata laukam piemit raksturiezime, ka gaismai ir ne-
piecieSams ierobezots laiks, lai izplatitos starp vienu lauka dalu un
citu dalu.

2. Ja §1 aizture laika gaita ir nemainiga, tad abas lauka dalas attie-
ciba viena pret otru ir nekustigas, un attalumu starp tam var izteikt
ka ct/2, kur c ir neatnemama lauka raksturiezime, kas galu gala tiks
meérita ar citiem lidzekliem (pieméram, ta attieciba ar citam funda-
mentalam dabas konstantém).

Svarigi ir atzimét, ka $adam attaluma definégjumam nav nepie-
ciesams nekads a priori telpas pienémums. Més vienkarsi pienemam,
ka lauks eksisté un noteiktas ta dalas var atskirties no citam dalam.
Citiem vardiem rundjot, més pienemam vairaku vienibu eksistenci
lauka (un lauku), kas spéj sazinaties ar gaismas palidzibu (kas ari ir
lauka raksturiezime).

Otrais specialas relativitates stirakmens ir ideja par inerces kus-
tibu. Ta ka telpisko koordinasu un atrumu konceptus deducéjam no
pienémumiem par lauku un gaismu, bez liekim runam definésim
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inerces kustibu ka divu vienibu (novérotajs un kads aréjs objekts) sav-
starpéjo attiecibu raksturiezimi. Objekts atrodas inerces kustiba attie-
ciba pret novérotaju, ja ta laika aizture ir lineara laika funkcija, proti:

attalums = (cAt/2) = vt

Seit més apskatam divus at3kirigus laika mérijumus: attalumu
definé laika aizture At, kameér t ir kopéjais laika periods, kas pagajis
no mérijuma procesa saksanas. Ir interesanti atzimét, ka objekta atta-
lumu d un atrumu v var precizi definét tikai ar atsevisku laika aizturu
meérijumu virkném.

Prasiba, lai fizikas likumi butu identiski visiem inerces novérota-
jiem ir gluzi tas pats, kas prasiba, lai lauks batu Lorenca invariants.
To var izteikt vairakos veidos, tomér visvienkarsakais veids ir telpas-
laika intervala As definéjums:

As® = AL - Ax? - Ay? - AZ?

Deltas $aja gadijuma ir sava zina parspiléti pedantiskas, jo ikkatrs
novérotajs $aja sistéma neparprotami definé savu poziciju ka nulli.

As invarianci var uzskatit par prasibu, ka vairaki novérotaji pie-
krit lauka raksturiezimém un aréjai realitatei. Lai speciala relativitate
batu pilniga, pietiek ar to, ka divi novérotaji var piekrist viens otram
par As neatkarigi no vinu attiecibam, pienemot, ka katrs no tiem at-
rodas inerces kustiba attieciba pret otru.

Talak izkristalizéjas visi plasi zinamie specialas relativitates re-
zultati. Gala rezultats ir tads, ka esam paradijusi, ka specialas relativi-
tates funkcioné$anai nav nepiecieSams nekustigas, objektivas telpas
koncepts; ja sakam ar pienémumu par apvienotu lauku, tad pietiek ar
to, ka apgalvojam, ka traucéjumi lauka nodro$ina nemainigu attie-
cibu starp ta dazadam dalam.

213



Telpas iznemsana no postulata sada vize var skist ka mulkigs vin-
grinajums; galu gala attalums ir loti intuitivs koncepts, tacu kvantu
lauki gan tadi nav. Apzinai neparprotami piemit dabiska tieksme
skaidrot attiecibas starp sevi un citam vienibam, izmantojot telpas
jédzienu, un neviens neko nevar iebilst par $is konstrukcijas praktis-
kajiem ieguvumiem. Tomér, ka jau minéjam ievada, modernajas teo-
rijas telpas matematiskajai abstrakcijai vairs nav vietas. Censoties ap-
vienot visparéjo relativitati un kvantu lauku teoriju, telpa ir pavairota
un samazinata, kvantizéta un pat sadalita sastavdalas. Tuksa telpa,
kas reiz tika uzskatita par eksperimentalas zinatnes triumfu (un iro-
niska karta ari par vienu no lielakajiem rezultatiem, kas atbalstija
specialo relativitati), tagad izskatas péc divdesmitajam gadsimtam
vien raksturiga parpratuma.

Pirma pielikuma zemsvitras piezime

Iespéjams, rodas jautajums par kompenséjosa fenomena dinamisko me-
hanismu. Apskatot matérijas struktiru, més zinam, ka elektroni rinko ap
atoma kodoliem tikstosiem triljonu reizu sekundé un kodola dalinas kodola
griezas aptuveni miljardiem triljonu reizu sekundé. Més ari zinam to, ka pasas
kodola dalinas sastav no mazakam dalinam, ko sauc par kvarkiem. Lidz $im
zinatniekiem ir izdevies nolobit piecus matérijas slanus: molekularo, atoma,
kodola, hadrona un kvarka slani. Un, lai ari ir zinatnieki, kas uzskata, ka nepa-
stav vairs nekadi citi slani, ir loti ticams, ka, dalinam klastot aizvien mazakam
un mazakam un grieZoties arvien atrak, matérija izkist un klast par energijas
kustibu. Patiesiba pastav pieradijumi tam, ka ari kvarki satur vél kadu citu
struktiru — tadu struktiru, kas vél lidz §im tika uzskatita par neeksistéjosu.

Puankaré lika noprast, ka izskaidrojums varétu slépties $is struktaras di-
namika. Kustibas neparasta ietekme uz mérstieniem un pulksteniem logiski
izriet no fakta, ka matérija sastav no energijas, kas kustas neskaitamas konfi-
guracijas, dalinas rinko ieksa dalinas, un ta ka energija ir nemainiga sava at-
ruma (proti, gaismas atruma), tad $adas kompozitas struktiras nevar izmainit
savu atrumu, kamér $adas izmainas vispirms nav notikusas objekta iekséja
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konfiguracija. Puankaré un Lorencam bija taisniba: mérstieni un pulksteni nav
nekustigi. Patiesiba tie saraujas, un $o sarausanos daudzumam ir japalielinas
ar kustibas pieaugumu.

ledomajieties objektu, kura atrums ir pieaudzis lidz gaismas atrumam.
Uzreiz paliek skaidrs, ka tas $adu atrumu var sasniegt tikai tad, ja ta iekséja
energija parvietojas taisna linija. Mehaniski tas ir panakams ar saisinasanu, jo
isaks klast objekts, jo mazaka kustibas dala “iesaistas” iekséjas kustibas gar
objekta kustibas asi. Tadéjadi gaismas atruma pulkstena sastavdalas nevar uz-
tvert ka kustigas attieciba vienai pret otru. Pulkstenis nevar iesaistities laika
noteik$anas deja. Laika noteiksanai ir japieliek punkts. To apstiprina vienkarsa
taisnlenka trisstiira konstrukcija kopa ar tikpat vienkarSu Pitagora teorémas
pielietojumu: ja pulksteni batu jebkadas kustibas, tad ta sastavdalas batu celo-
jusas laika atrak par gaismas atrumu. Tas ari liecna, ka masa atskiras saisinasa-
nas dalas proporcijas, ka to ir noradijis ari Lorencs, $adas dalinas, pieméram,
elektrona, masa ir apgriezti proporcionala tas radiusam (vai apjoma variaci-
jai). Patie§am, nedaudz piepuloties un izmantojot vidusskolas limena matema-
tikas zinasanas, visas §is izmainas ir iespéjams atveidot atbilstosi Lorenca un
Puankareé vienadojumiem; tiem pasiem vienadojumiem, kas sevi iemieso visu
specialas relativitates teoriju.

Tadéjadi telpai un laikam nav grati atgit savu vietu ka dzivnieku sajitas
uztveres formam. Tas pieder mums, nevis fiziskajai pasaulei. Ka rakstija Emer-
sons: “Ja salidzinam masu individualo spéku ar vinas [Dabas] spéku, tad va-
ram sajusties ka neparvarama liktena bandinieki. Tacu ja ta vieta, lai identifi-
cétos ar darbu, izjutam, kd mums cauri stigo stradnieka dveésele, tad vispirms
atradisim rita davato mieru savas sirdis un bezgaligu gravitacijas un kimijas
spéku. Un tam pari — dzives spéku, kas jau no pirmsakumiem atrodas misos
ta visattistitakaja forma.”
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PAR AUTORIEM

Roberts Lanza

Robertu Lanzu sava pasparné panéma tadi zinatnes milzi ka psi-
hologs B. E. Skiners, imunologs DZonass Solks, ka ari sirds parstadi-
Sanas pionieris Kristians Barnards. Vina mentori sauca vinu par “gé-
niju’, “nestandarta domataju’, salidzinaja pat ar pasu Einsteinu.

US News ¢ World Report galvenais raksts

Roberts Lanza jau vairak neka cetrdesmit gadus ir pétijis zinat-
nes robezas un tiek uzskatits par vienu no pasaules vadosajiem zinat-
niekiem. Paglaik vin$ iepem galvena zinatniska pétnieka amatu
“Advanced Cell Technology”, ka ari Veikforestas UMS (Wake Forest
University School of Medicine) strada ka viesprofesors. Vinam ir vai-
raki simti publikaciju un izgudrojumu, ka ari divdesmit zinatniskas
gramatas, tostarp arl “Principles of Tissue Engineering’, kas tiek uz-
skatita par vienu no savas jomas starakmeniem. Pie citiem darbiem ir
minams ari “One World: The Health & Survival of Human Species in
the 21st Century” (ar prieksvardu, ko rakstijis prezidents Dzimijs
Karters) un “Handbook of Stem Cells”, ka ari “Essentials of Stem Cell
Biology”, kas tiek uzskatitas par neaizstajamu atbalstu cilmes $inu
izpétes joma.

Doktors Lanza ieguva bakalaura un magistra gradu Pensilvanijas
Universitaté, un vin$ bija ne tikai universitates stipendiats, bet ari
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BendZzamina Franklina stipendijas sanéméjs. Tostarp vin$ bija ari
Fulbraita stipendiats, ka ari viens no biedriem komanda, kas klonéja
pirmo cilvéka embriju pasaulé. Tapat vini ari pirmo reizi klonéja ap-
draudétas sugas parstavi, lai pieraditu, ka kodola parnese spéj apveérst
novecosanas procesu, un lai iegtitu cilmes $tnas, izmantojot metodi,
kurai nav nepiecieSama cilvéku embriju iznicinasana. 2005. gada
doktors Lanza ieguva zurnala “Wired” pieskirto “Rave” balvu medici-
nas joma un 2006. gada “Mass High Tech” pieskirto “All Star” balvu
biotehnologijas.

Doktors Lanza un vina pétijumi ir pabijusi teju vai visos plassazi-
nas lidzeklos visa pasaulé, tostarp visos lielakajos televizijas tiklos,
proti, televizijas kanala “CNN”, zurnala “Time’, laikraksta “News-
week’, zurnala “People” un bijis redzams laikrakstu “New York

»  «

Times”, “Wall Street Journal’, “Washington Post”, “Los Angeles Ti-
mes’, “USA Today” u. c. titullapas. Lanza ir stradajis kopa ar vaira-
kiem musu laiku diZenakajiem domatajiem, tostarp Nobela prémijas
laureatiem Geraldu Edelmanu (Gerald Edelman) un Rodniju Porteru
(Rodney Porter). Lanza Harvardas Universitaté cie$i sadarbojas ar
B. E Skineru. Lanza ar Skineru (“musdienu biheiviorisma pamat-
licéju”) kopa ir izdevusi vairakas zinatniskas publikacijas. Vin$ ir
stradajis arl ar DZonasu Solku (poliomielita vakcinas atklajéju) un
sirds parstadisanas pionieri Kristianu Barnardu.
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Bobs Bermans

“Vins ir fascinéjoss cilveks.”
Deivids Letermens

“Piespradzgjieties un turieties.”
Zurnals “Astronomy”
\

Bobs Bermans ir viens no visvairak lasitajiem astronomiem pa-
saulé. Vins ir vairak neka tiksto§ publicétu rakstu autors, publicéjies
tados Zurnalos ka “Discover” un “Astronomy’, kur vin$ raksta ik mé-
nesi. Tapat vin$ ienem astronomijas redaktora amatu “The Old
Farmer’s Almanac” un ir ¢etru gramatu autors. Vins$ ir astronomijas
viesprofesors Merimauntas koledza un sagatavo un producé iknede-
las raidijumu Nortistas sabiedriskaja radio, kas tiek parraidits “NPR
Weekend Edition” laika.
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